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Резюме
В Кюстендилския район в резултат на дългогодишен практически и научен опит, махалебката (Prunus 

mahaleb L.) и дивата череша (Prunus avium L.) са се утвърдили, като основни подложки при черешата и 
вишната. Целта на изследването е да се картотекират отбрани дървета от свободнорастящата попула-
ция от махалебкови форми и диви череши в района на Кюстендил и установи наличието/отсъствието на 
Ilarviruses в тях. През периода 2018-2020 г. са извършени обходи в Западното подножие на Конявската 
планина, планината Риша, Пиянечки и Злогошки подрайони. Серологичните тестове на 41 махалебки 
и 27 диви череши са проведени чрез DAS –ELISA за поленно- и семенно- преносимите Prunus necrotic 
ringspot virus (PNRSV), Prune dwarf virus (PDV) и Apple mosaic virus (ApMV). Процентът на Ilar вирусна 
инфекция в обследванaтa свободнорастяща популация от махалебкови форми и диви череши e 16.7%. 
Идентифициран е единствено PDV, вирусите PNRSV и ApMV не са установени при нито едно от изслед-
ваните дървета. Вземането на семена за производството на подложки изисква използването на маточни 
дървета от предварително проучени и утвърдени форми на Pr. mahaleb и Pr. аvium с ежегодна проверка 
на техния здравен статус по отношение на горепосочените вирусни патогени.
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Abstract
In the Kyustendil region as a result of many years of practical and scientific experience  mahaleb (Prunus 

mahaleb L.) and wild cherry (Prunus avium L.) are approved as the main rootstocks of the sweet and sour 
cherry. The aim of the study was to index selected trees of the free-growing population of mahaleb forms and 
wild cherries in the Kyustendil region and to establish the presence/absence of Ilarviruses in them. During the 
period 2018-2020, detours were carried out at the western foothills of the Konyavska Mountain, Risha mountain, 
Pianechki and Zlogoshki subdistricts. Serological analyzes of 41 mahalebs and 27 wild cherries were performed 
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by DAS-ELISA for pollen and seed transmitted Prunus necrotic ringspot virus (PNRSV), Prune dwarf virus 
(PDV) and Apple mosaic virus (ApMV). The percentage of Ilar virus infection in the examined free-growing 
population of mahalebs and wild cherries was 16.7%. Only PDV was identified, PNRSV and ApMV viruses were 
not detected in any of the tested trees. The collection of seeds for the production of rootstocks should be done only 
from mother trees of studied and approved forms from Pr. mahaleb and Pr. avium, with an annual check of their 
viral status, in regard to the above viral pathogens. 
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ВЪВЕДЕНИЕ

В Кюстендилския район в резултат на дъл-
гогодишния практически опит по отглеждането 
на черешата и научните изследвания върху рас-
тежа и плододаването на дърветата, махалебка-
та (Prunus mahaleb L.) се е утвърдила като ос-
новна подложка при черешата в района. Приса-
дените върху нея черешови сортове имат добра 
съвместимост. Дърветата образуват големи ко-
рони, при варовити почви не проявяват хлороза, 
нито късна несъвместимост, притежават добра 
и редовна родовитост. Махалебката е подходя-
ща за леки чакълести, песъкливо-глинести, по-
сухи, топли и варовити почви (до 25% активен 
калций в почвата). Не понася преовлажняване 
(Georgiev et al., 2001; Christov et al., 2015). Дивата 
череша (Prunus avium L.) е подходяща за дълбо-
ки, водопропускливи, без излишък на вар поч-
ви. В сравнение с махалебката понася по-добре 
излишната почвена влага, по-тежките и леко 
киселите (pH 4,6-5,6) почви.

Махалебката и дивата череша се размножат 
главно чрез семена, които могат да пренасят 
вируси, което представлява сериозен фитоса-
нитарен риск. Над 110 от проучените растител-
ни вируси са семенно преносими със степен на 
пренасяне при някои от тях надвишаваща 50% 
(Mandahar, 1981; Mink, 1993). Сред тях са и едни 
от най-разпространените и икономически зна-
чими вируси по костилковите овощни видове 
Prunus necrotic ringspot virus (PNRSV) и Prune 
dwarf virus (PDV) принадлежащи към Ilarvirus 
група от семейство Bromoviridae (Roossinck et 
al., 2005). Поленовото и семенно пренасяне на 
PNRSV и PDV е проучвано от редица изследо-
ватели (Cole et al., 1982; Kelley & Cameron, 1986; 
Amari et al., 2007; Amari et al., 2009). Процентът 
на пренасяне на тези вируси чрез семена варира 

в широки граници в зависимост от вида и сорта 
на гостоприемника и обикновено е по-нисък при 
прасковата, висок при черешата и много висок 
при вишната (Johansen et. аl., 1994; Dunez, 1998). 
Покълването на семена, взети от инфектирани 
с PNRSV вишневи дървета, показва, че вируса 
се пренася в 76,9 % от получените семеначета 
(Kryczynski et al., 1992). Процентът на PDV ин-
фекция в семеначета от стандартна партида семе-
на на Pr. mahaleb и Mazzard (Pr. avium) е 15-30% 
(Gilmer & Kamalsky, 1962). Към Ilarvirus групата 
принадлежи и Apple mosaic virus (ApMV), чието 
семенно пренасяне е известно само при лешник 
(Cameron & Thompson, 1985).

Целта на изследването бе да се картотеки-
рат отбрани дървета от свободнорастящата по-
пулация от махалебкови форми и диви череши 
в района на Кюстендил и установи наличието/
отсъствието на Ilarviruses в тях. 

МАТЕРИАЛ И МЕТОДИ

През периода 2018-2020 г. са извършени об-
ходи в Западното подножие на Конявската пла-
нина (c. Цървеняно, с. Коняво, с. Раждавица), 
по западните склонове на планината Риша, 
намиращи се североизточно от гр. Кюстендил 
(с. Гърбино), както и в Пиянечки подрайон (с. 
Пeлатиково, с.Смоличано, с. Ваксево, с. Друмо-
хар и с. Еремия) и Злогошки подрайон (с. Поле-
тинци) за издирване на махалебкови и диви че-
решови форми. Всички представители на двата 
вида са маркирани през пролетта, по време на 
цъфтеж, когато тяхното откриване е значително 
по-лесно. Координатите на отбраните дървета 
са записани с мобилно GPS устройство (Gramin 
Montana 680 t), а физически са маркирани с 
трайна флуорисцентна спрей боя.
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Обект на серологичен анализ са 41 маха-
лебки и 27 диви череши. Материалите за анализ 
включват млади листа и венчелистчета от посо-
чените видове със симптоми (хлоротични петна 
и пръстени по листата и др.) и от случайно под-
брани безсимптомни растения. Серологичните 
тестове са проведени чрез DAS – ELISA (Double 
antibody Sandwich Enzyme-Linked Immunosorbent 
Assay) съгласно Clark & Adams (1977) за вируси-
те Prunus necrotic ringspot virus (PNRSV), Prune 
dwarf virus (PDV) и Apple mosaic virus (ApMV) 
през пролетта на 2020 г. Използвани са специ-
фични за вирусите китове (гамаглоболин IgG, 
алкално-фосфатазен IgG конюгат, положител-
на и отрицателна контрола) на фирмата Lоеwe, 
Phytodiagnostica GmbH, следвайки протокола на 
производителя. Реакцията е отчетена спектро-
фотометрично при дължина на вълната 405 nm 
след 2 часа. Проби с есктинкционни стойности 
три пъти по-високи от тази на отрицателната 
контрола са приети за положителни. 

РЕЗУЛТАТИ И ОБСЪЖДАНЕ

Разпространени са няколко разновидности 
на Pr. mahaleb в зависимост от оцветяването на 
кората на стъблото – тъмна (cupaniana), светла 
(typica) и с междинни признаци (transilvanica) 
(Velkov et al., 1968). Съвместимостта на формите 
с културните сортове е различна. Разновиднос-
тта с тъмна кора сраства по трудно с присадни-
ка, предава по-къс живот и по-силно смолоте-
чение (Kovachev et al., 1959). При проведените 
обследвания в полупланинските и планинските 
райони на Кюстендилски регион са открити и 
маркирани 150 представители и на двете разно-
видности – с тъмна и светла кора, както и фор-
ми от дива череша. Махалебките са открити в 
горския фонд на споменатите местности като 
единични храсти или дървета с височина от 1 
до 8-10 m. Най-често се откриват в скалисти 
предимно варовити места, по склонове на хъ-
лмове и долове, скупчени по няколко растения. 
По-рядко се срещат в равните части. По морфо-
логичните признаци – форма, големина и особе-
ности на лист, цвят и плод, отделните растител-
ни форми не се различават особено. Установено 
е голямо разнообразие във времето на узряване 
на плодовете им - от средата на юни до първата 

десетдневка на юли. Дивите череши в по-голя-
мата си част са маркирани в горите около селата 
Гърбино, Смоличано и Полетинци. Растат раз-
пръснато, по често по единично, като достигат 
височина от около и над 20 m. 

Отборът на махалебкови форми, подходящи 
за подложки на черешата е едно от основните 
направления в научните изследвания през по-
следните няколко десетилетия у нас и в чуж-
бина. В България най-широко разпространени 
са създадената във Франция през 1960-те годи-
ни клонова махалебкова подложка - SL-64, а от 
българските селекции - П-1 – махалебкова под-
ложка, отбрана във ВСИ-Пловдив, утвърдена 
през 1980 г. и ИК-М9 и ИК-М8 селекционирани в 
Институт по земеделие – Кюстендил и утвърде-
ни като нови подложки за череша и вишна през 
1993 и 1996 г. (Georgiev et al., 2001). Към момента 
са отбрани и две български подложки от дива 
череша К-1 и К-2, които все още не са внедрени 
в практиката. Най-широко застъпена в страните 
с развито черешопроизводство е клона от дива 
череша F12/1. Индуцира по-слаб растеж в срав-
нение с популацията (Christov et al., 2015). 

За успешното производство на черешов и 
вишнев посадъчен материал производителите 
трябва да използват семена от проучени и от-
брани махалебкови форми и диви череши, което 
дава възможност за разкриване на пълния гене-
тичен потенциал на дадения сорт. Не на послед-
но място е установяването на здравния статус 
на махалебките и дивите череши по отношение 
наличието на вирусни инфекции. 

 При проведените полски наблюдения в на-
шето обследване, симптоми на вирусна инфек-
ция от PNRSV и PDV по листата на маркирани-
те дървета бяха открити само при две от проуч-
ваните махалебки, ELISA тестовете потвърдиха 
присъствие на PDV в тях. Симптомите бяха под 
формата на бледозелени, хлоротични петна и 
точки по единични листа (Фиг. 1). По-ясно забе-
лежими при преминаваща светлина. Липсата на 
симптоми при значителен процент от инфекти-
раните махалебки и всички диви череши са в по-
твърждение на резултатите получени от други 
автори, според които при естествена инфекция 
PNRSV и PDV са безсимптомни при ‘Mazzard’ и 
‘Mahaleb’ (Lang, et al., 1998).

Резултатите от ELISA тестовете за присъст-
вие Ilarviruses в свободнорастящата популация 
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Таблица 1. Идентифицирани вируси в махалебки и диви череши чрез DAS - ELISA в 
полупланинските и планинските райони на Кюстендилски регион
Table 1. Viruses detected in mahalebs and wild cherries by DAS - ELISA in the mountainous regions of the 
Kyustendil area. 

Species
Surveys in the 
areas of the 
villages:

Samples Viruses detected

Tested Infected PNRSV PDV ApMV
number number, (%) number number number

Махалебка
Prunus mahaleb L.

Гърбино/
Garbino 5 2 0 2 0

Раждавица/
Rajdavitsa 11 1 0 1 0

Коняво/
Konyavo 8 2 0 2 0

Цървеняно/
Crvenyano 6 0 0 0 0

Пелатиково/
Pelatikovo 2 0 0 0 0

Друмохар/
Drumohar 2 1 0 1 0

Вратца/
Vratsa 7 1 0 0 0

Дива череша
Prunus avium L.

Гърбино/
Garbino 5 2 0 2 0

Раждавица/
Rajdavitsa 3 0 0 0 0

Коняво/
Konyavo 5 1 0 1 0

Цървеняно/
Crvenyano 1 1 0 1 0

Пелатиково/
Pelatikovo 3 0 0 0 0

Смоличано/
Smolichano 8 0 0 0 0

Ваксево/
Vaksevo 2 0 0 0 0

Total: 68 11 (16.17%) 0 11 0

 

Фигура 1. Хлоротични пръстени и петна по листата на Prunus mahaleb L.,  
естествено инфектирана с PDV

Figure 1. Chlorotic rings and spots on the leaves of Prunus mahaleb L., naturally infected with PDV
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от махалебкови форми и диви череши в райо-
на на Кюстендил са представени в Таблица 1. 
Идентифициран е единствено вируса PDV. Ви-
русите PNRSV и ApMV не са открити в нито 
едно от тестираните махалебкови и черешови 
дървета. От тестираните 41 махалебки от че-
тири различни региона на Кюстендил при 7 от 
тях е установен PDV - 17,07%. Единична ин-
фекция от PDV е открита и при 4 (14,8%) от 
тестираните 27 диви череши. Инфектираните 
диви череши са в Западните подножия на Ко-
нявската и Риша планина. При проучване про-
ведено в Аpulia (южна Италия) през 90те  годи-
ни на миналия век е установено, че над 60% от 
маточните махалебкови дървета използвани за 
производство на семена са инфектирани с PDV 
(Savino et al., 1997), като средното пренася на 
вирусa чрез техните семена надвишава 40 % 
(Boari et al., 1998). Това е и едно от обяснения-
та за високо присъствие на PDV в черешовите 
градини в този регион. (Мyrta & Savino, 2008). 
За да се избегне такъв висок процент на раз-
пространение на семенно преносимите вируси 
в даден регион е задължително взимането на 
семенна за производството на подложки от ви-
русно свободни маточни дървета. Въпреки, че 
семенните подложки от дива череша (Mazzard) 
и от P. mahaleb са толерантни спрямо Ilarvirus 
инфекции (Lang, et al. 1997, 1998; Howell & 
Lang, 2001; Lang & Howell, 2001), тяхната роля 
не трябва да бъде подценявана от епидемиоло-
гична гледна точка. Те са източник на зараза и 
разпространение на инфекцията в дадена гра-
дина и извън нея. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Процентът на Ilar вирусна инфекция в об-
следванaтa свободнорастяща популация от ма-
халебкови форми и диви череши e 16,7%. Иден-
тифициран е единствено PDV, вирусите PNRSV 
и ApMV не са установени при нито едно от из-
следваните дървета. 

Вземането на семена за производството на 
подложки изисква използването на маточни 
дървета от предварително проучени и утвърде-
ни форми на Pr. mahaleb и Pr. аvium с ежегодна 
проверка на техния здравен статус по отноше-
ние Ilarviruses.
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