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Колеоптерна ентомофауна в агроценоза на люцерна 
(Medicago sativa L.) - обзор

Ивелина Николова
Институт по фуражните култури, Плевен
E-mail: imnikolova@abv.bg

Резюме
Направен е кратък литературен обзор на колеоптерната ентомофауна в люцерновата агроценоза – 

един от най-богатите на видове и с многобройни представители разреди от клас Insecta. Представени са 
основни и икономически важни видове от разред Coleoptera в различни райони по света и в България, 
които повреждат всички вегетативни и репродуктивни органи и предизвикват икономически загуби и ре-
дуциран добив на фураж и семена. Описан е механизмът на повреда на доминиращите видове и щетите, 
които настъпват като отговор в растителния организъм. Посочени са вредоносните стадии от развитието 
на основните представители, както и чувствителните фенофази на люцерната, през които неприятелите 
нанасят най-съществени повреди. Определени са някои насоки за бъдещи изследвания.
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Abstract
The report provided a short literature overview of the Coleoptera entomofauna in alfalfa agrocenoses – one 

of the species-richest and with numerous representatives of the Insecta class. Major and economically important 
species are presented in different regions of the world and in Bulgaria. Аs a result of their food activity, they 
damaged all vegetative and reproductive organs and caused economic losses and reduced yield in alfalfa forage 
and seeds. The mechanism of injury of the dominant species and damages that occur as a response in the plant 
organism is described. The damaging stages from the development of the main insect pests from Coleoptera order 
are indicated as well as the sensitive alfalfa phases when the species cause the most considerable injury. Some 
directions for future research are defined.
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Разред Coleoptera е един от най-богатите на 
видове и с многобройни представители разреди 

от клас Insecta в люцерновите посеви (Kullaj et 
al., 2005; Devyatkin, 2006). 

Статията е докладвана на научна конференция “Иновации в аграрната наука за ефективно земеделие”, организира-
на със съдействието на ФНИ по Договор ДПМНФ № 01/19 от 23.08.2018 г. 
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Много видове насекоми, които се срещат в 
различни фенофази на люцерната, повреждат 
всички вегетативни и репродуктивни органи, 
пряко или непряко, и предизвикват икономиче-
ски загуби и редуциран добив. Насекомите, кои-
то принадлежат към Coleoptera, Curculionidae, са 
сред тези вредители. В Турция (провинция Бур-
са) от надсемейството Curculionidea са съобще-
ни 13 вида, между които важни вредители с ши-
роко разпространение са: Hypera postica, Apion 
pisi, Sitona macularius (S. crinitus), S. hispidulus и 
S. humeralis (Coşkuncu and Gencer, 2006), докато 
в Румъния най-широко разпространени вреди-
тели по люцерната са Sitona, Apion, Phytonomus и 
Phytodecta subcoccinella (Curculionidae) (Petanec 
et al., 2015).

В Полша Pisarek (2001a, b) установява 28 вида 
от разред Coleoptera, като сред тях най-много-
броен е видът S. humeralis (заема 65.7% от сем. 
Curculionoidea). Други относително многоброй-
ни видове са H. postica (8.8%) и A. tenue (5.5%), 
като се наблюдава тенденция на нарастване в 
числеността на основните видове през първите 
четири години при отглеждането на люцерна за 
фураж.

Petrovic (2005) докладва, че в Сърбия и Чер-
на гора най-важните твърдокрили неприятели 
при люцерна за семена са T. flavus, A. apricans, 
A. aestivum, B. roddi и B. gubbus, които в резул-
тат на нанесената повреда намаляват значител-
но добива семена. В допълнение, повредите, 
причинени от Bruchophagus и Tychius нарастват 
с намаляване на хидротермичния коефициент 
(т.е. намаляване на количеството на валежите) 
през вегетационният период. 

В Иран по отношение на видовете от семей-
ство Curculionidae са идентифицирани 19 вида, 
като най-многочислени и често срещани са H. 
postica, S. cylindricollis, S. humeralis и S. longulus, 
които се очертават като основни вредители по 
люцерната (Sanaei et al., 2015).

В Република Молдова, разред Твърдокрили 
е представен от 19 вида, принадлежащи към 
6 семейства и 16 рода, като най-многочислено 
е семейство Chrysomelidae (31.6%), следвано 
от Scarabaeidae и Coccinelidae (по 15.8% вся-
ко), Silphidae и Curculionidae (по 10.5% всяко), 
Trogidae, Tenebrionidae и Cerambycidae (Bacal 
et al., 2013). Доминиращи и характерни за лю-
церната видове са: Gonioctena fornicata (12.3%), 

Opatrum sabulosum и Cryptocephalus octacosmus 
(с 6.8%), H. postica (7.2%) и Gastrophysa viridula 
(4.8%), докато останалите видове са случайни. 
В по-късно проучване, Munteanu et al. (2014) съ-
общават, че най-сериозни щети причиняват ви-
довете от семейство Curculionidae: S. lineatus, S. 
inops, H. postica, Protapion trifolii, Subcoccinella 
vigintiquatuorpunctata. От тях, S. inops, според 
авторите, представлява най-голяма потенциал-
на заплаха в резултат на високата численост на 
възрастните индивиди.

Fiera et al. (2013) съобщават, че в Румъния 
преобладаващо семейство от разред Coleoptera 
е Curculionidae, докато Carabidae, Coccinellidae, 
Silphidae и Byturidae имат по-слабо участие, а 
семейство Tenebrionidae е със случайно присъст-
вие. Според Dima et al. (2010) основни вредители, 
които могат да нанесат сериозни повреди по лю-
церната, отглеждана за семена и фураж в стра-
нат, са Phytodata formicata Brug, Subcoccinella 24 
punctata, Hypera variabilis Herbst., Sitona spp. и 
Otiorrhynchus ligustici. 

В Република Татарстан, в резултат на дълго-
годишно проучване са докладвани 56 вида от 
разред Coleoptera, принадлежащи към 17 рода 
и 50 семейства (Leontief, 2013). Сред видово-
то разнообразие доминират следните семей-
ства: Scarabaeidae (11 вида; 19.6%), Curculioni-
dae (7 вида; 12.5%), Carabidae (6 вида; 10.7%), 
Chrysomelidae и Cerambycidae (5 вида, 8.9%, 
съответно), Elateridae (4 вида; 7.1%), и Buprestidae 
(3 вида, 5.6%). Другите семейства (Coccinelli-
dae, Tenebrionidae, Cantharidae, Lucanidae, Melo-
idae, Staphylinidae, Histeridae, Cleridae, Silphidae, 
Geotrupidae), представлявани от 1-2 вида, не 
превишават 4.0%. В хода на изследването в раз-
реда са идентифицирани три трофични групи, 
установени в люцерновия посев – фитофаги, зо-
офаги и сапрофаги, разпределени в 5 подгрупи 
и 15 трофични звена. 

В Гърция Badieritakis et al. (2016) устано-
вяват 48 почвени насекомни вида към разред 
Coleoptera, принадлежащи към 11 семейства, 
като основно доминират представителите на 
Carabidae и Scarabaeidae, с пикова активност и 
плътност през пролетта и есента.

Сред комплекса от вредители при люцерна, 
отглеждана за семена, в южната част на Украй-
на, като най-широко разпространени и опас-
ни се съобщават Adelphocoris lenolatus, Sitona 
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ineatus, S. longulus, Tychius flavus, Bruchophagus 
roddi и Chloridea viriplaca. Грудковите хоботни-
ци са установени в значително по-висока чис-
леност в първи, в сравнение с втори откос, като 
във фаза бутонизация и начало на цъфтеж тях-
ната популационна плътност е 2.3 пъти по-висо-
ка, във фаза цъфтеж – 3.5 пъти, а при зреене на 
семената – 2.4 пъти (Gricun et al., 2008). 

Hypera postica Gyllenhal, 1813  
(=Phytonomus variabilis)
Люцерновият листов хоботник Hypera postica 

е един от най-важните вредители в люцернови-
те посеви и според Metcalf and Luckman (1994) 
е най-разрушителният вредител по люцерната 
в света.

Видът има палеарктически произход и e ши-
роко разпространение в цяла Европа, Северна 
Африка, Близкия Изток, Индия и Западна Азия. 
Той е типичен олигофаг, поврежда основно бо-
бови култури от род Medicago, макар че поня-
кога може да се храни с няколко сродни родо-
ве, включително: Melilotus, Trifolium и Trigonella 
(Moradi-Vajargah et al., 2011). Хоботникът е вна-
сян най-малко два пъти случайно в Северна 
Америка и поради отсъствие на неговите ес-
тествени врагове бързо се превръща в най-раз-
рушителният и опасен вредител по люцерната в 
САЩ (Armbrust, 1981). В континенталната част 
на САЩ люцерновият листов хоботник е уста-
новен в 48 държави (NAPIS CAPS, 2003). В ре-
дица страни той се съобщава като най-вредни-
ят дефолиатор по люцерната (Shebl et al., 2008; 
Zahiri et al., 2010). Особено големи вреди нанася 
при производство на люцернови семена в райо-
ни с кратък вегетационен период на културата 
(Zahiri et al., 2010). Щети причиняват възрастни-
те индивиди и ларвите, но по-голямата част от 
вредната дейност се дължи на храненето на лар-
вите, като 90% от нанесените повреди са при-
чинени от ларвите в последна възраст. Най-съ-
ществена е вредата от ларвите до фаза начало на 
цъфтеж (Soroka and Otani, 2011). Първите при-
знаци на повреда от възрастните индивиди са 
свързани с появата на малки дупчици по връх-
ните листенца през април и май. Тези симптоми 
стават по-очевидни с нарастването численост-
та на H. postica. Силно повредените растител-
ни части имат бяло или сиво оцветяване, дъл-
жащо се на изсъхналите скелетирани части от 

горната страна на листата и пъпките. Вредата е 
най-силно изразена в първи, последван от втори 
подраст. Ларвите нанасят повреди обикновено 
в първи подраст, хранейки се с вегетационния 
връх, връхните листенца, листните и цветните 
пъпки, което е свързано със силно редуциране 
на добива фураж при масова поява (Coşkuncu 
and Gencer, 2006), а възрастните хоботници вре-
дят и в следващите подрасти като нагризват 
листата (незасегната остава само нерватурата 
на листата), младите стъбла, листните и цвет-
ните пъпки, като по този начин се потиска съ-
ществено растежа и развитието на растенията 
(Danielson et al., 2006). В резултат на нанесената 
чрез хранене повреда настъпва значителна ре-
дукция на растителната биомаса, ускорено ста-
реене на листата, модификация на растителната 
архитектура, а при масово нападение се наблю-
дава спиране на растежа на растенията, редуци-
ране на посева, и пълно унищожаване на расте-
нията (Lamp et al., 2007). 

Вредата от ларвите се отразява на качеството 
на фуража, като атакувайки върха с развиващи-
те се прилежащи пъпки, те унищожават новоо-
бразуващата се листна формировка, характери-
зираща се с най-висока концентрация на суров 
протеин и разтворими хранителни вещества. 
По този начин ларвите, оставяйки след себе 
си по-малко смилаеми влакнести компоненти, 
предизвикват намаляване на общата усвояе-
мост. Обезлистването на люцерната в толкова 
ранeн етап от растежа допълнително изчерпва 
резервната енергия, която инициира растежа на 
растенията през пролетта и намалява фотосин-
тетичната дейност, необходима за развитието 
на втория откос, което като цяло може да дове-
де до намаляване на жизнеспособността на лю-
церната (Moyer et al., 2014). Според Danielson et 
al. (2006) степента на повреда зависи основно от 
толерантността на използваните сортове, агро-
метеорологичните условия, технологията на от-
глеждане и степента на паразитизъм по хобот-
ника. Stilwell еt al. (2010) установяват, че Hypera 
postica причинява по-голяма вреда в южните в 
сравнение със северните региони на Източна 
Небраска, поради по-ранната поява на неприяте-
ля, свързана с по-ранния растеж на люцерната. 
Според Zahiri et al. (2010) температурата оказва 
значително влияние върху продължителността 
на предяйценоснния период, периода на яйцес-
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насяне и живота на женските индивиди, като с 
увеличаване на температурата в диапазона от 
11.5 до 31.5°C, продължителността значително 
намалява. 

Резултат от вредната дейност на неприятеля 
е значително намаляване на височината на стъб-
лата на растенията и теглото на сухата маса, до-
бива и качеството на фуража основно при пър-
ви подраст при люцерната. Godfrey and Yeairgan 
(1987) съобщават, че при наличие на три лар-
ви на едно стъбло, добивът фураж намалява с 
56.1%. Най-голямо намаление на добива на-
стъпва след едновременно хранене на H. postica 
и Acyrthosiphon рisum. В Иран, Khanjani and 
Pourmirza (2004) съобщават, че 60% от щетите 
по люцерната се дължат именно на H. postica, 
а според Moradi-Vajargah et al. (2011) при нали-
чие на повече от 50 ларви от различни възрасти 
на m2 в люцернов посев, листната маса ще бъде 
унищожена и цeлият посев ще придобие визу-
ално бял вид.

Според Soondo et al. (2013) H. postica причиня-
ва сериозни повреди и по други култури, сред ко-
ито китайско зеле (60%), соя (50%) и зеле (30%).

Икономическият праг на вредност на люцер-
новия листояд варира в зависимост от направ-
лението на използване на люцерната (за сено 
или семена). Според Otani (2015) при отглежда-
не на културата за фураж икономическият праг 
на вредност е 20-30 броя ларви на откос, или ко-
гато е налице 12% загуба на листна маса, а при 
отглеждане за семена – 20-25 ларви от трета или 
четвърта възраст на откос, или при 35-50% по-
вредена зелената маса.

Грудкови хоботници от род Sitona
Грудковите хоботници от род Sitona са по-

стоянно присъстващи в агроценозата на люцер-
ната и се срещат в значително висока плътност 
(Rotrekl and Cejtchaml, 2008). Те имат широко 
разпространение и могат да нанесат съществени 
повреди по растенията. Възрастните индивиди 
правят полулунни нагризвания по листата и при 
отсъствие на третиране с инсектициди, вредата, 
изразена по 5 бална скала, варира от трета до 
пета степен, като растежът на растенията е сил-
но ограничен (Rotrekl and Cejtchaml, 2008). Осо-
бено тежки са повредите от хоботниците през 
първата година на отглеждане и при съчетаване 
със сухо и топло време, растенията може напъл-

но да загинат (Coşkuncu and Gencer, 2006). При 
поникваща люцерна степента на повреда от хо-
ботниците в нетретиран люцернов посев основ-
но заема трета, четвърта и пета степен по пет 
бална скала, като растежът на растенията е сил-
но потиснат (Rotrekl and Cejtchaml, 2008). 

Възрастните грудкови хоботници предпочи-
тат хладно и сухо време, а ларвите – прохлад-
но и влажно. Zamullo (2008) изчислява коефи-
циентите на корелация между числеността на 
хоботниците, средната температура на въздуха 
и количеството на валежите, които заемат съ-
ответните стойности: r = -0.99 и -0.62, a спрямо 
броя на ларвите – r = -0.99 и 0.96. Авторът съ-
общава, че хоботниците може да достигнат до 
1600 и повече индивиди на 100 откоса, когато 
числеността на зимуващите ларви надвишава 
450 индивида и са налице благоприятни усло-
вия за презимуване.

По-съществена вреда нанасят ларвите, които 
унищожават бактериалните грудки и изгризват 
малки отвори по корените, което благоприятства 
инфектирането с патогенни гъби, намиращи се 
в почвата или по кореновата система (Pisarek, 
2001c). Така, при масова атака те могат напъл-
но да компрометират добива фураж. Резултат 
от храненето е и намаляване на азотфиксира-
щата дейност, като растенията се превръщат в 
потребители на почвения азот (Vladimirovich, 
2008). Ларвите нанасят постоянни вреди, кои-
то остават невидими и това предотвратява едно 
ранно диагностициране и провеждане на борба 
(Hunter, 2001). В изследване, проведено в Нова 
Зеландия, се съобщава, че храненето на ларви-
те на грудковите хоботници оказва отрицателен 
ефект при чувствителност на люцерната, кой-
то се изразява в 40% потиснат растеж годишно 
(Arbab et al., 2008). Най-вредни са възрастните 
ларви, а най-уязвим е първи ларвен стадий от 
жизнения цикъл на хоботниците, като при лип-
са на достатъчно храна (коренови грудки) лар-
вите бързо умират.

Според Papadopoulou (2013) Sitona humeralis 
(S.) е най-опасният вредител в Средиземно-
морския регион и Гърция, който поврежда 
Medicago sativa, причинявайки значителни за-
губи на крайната продукция. Най-висока чис-
леност на възрастните индивиди е отчетена от 
март до юни и от септември до ноември, кога-
то хоботниците полагат своите яйца, с пик през 
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октомври. Сходно заключение докладва Pisarek 
(2001d), според който от семейство Curculionidae 
S. humeralis заема 69.4% и е най-многочислени-
ят вид. От друга страна, американски автори 
съобщават, че S. hispidulus и S. lineatus са най-
многобройни в люцерновите посеви (Hoebeke 
and Wheeler, 1985).

В Иран от групата на грудковите хоботни-
ци Arbab and McNeill (2014) съобщават четири 
основни вида като вредители: Sitona callosus 
Gyllenhal, S. cylindricollis Fahraeus, S. humeralis 
и S. longulus, като основен и доминиращ вид е 
S. humeralis.

Gonioctena fornicata Brüggemann, 1873
Друг сериозен вредител по люцерната е 

Gonioctena fornicata, който причинява значи-
телни загуби и намаление на добива на Балкан-
ския полуостров (Ninković et al., 2007). Karagić 
et al. (2010) докладват, че люцерновият листояд 
е един от най-значимите вредители при произ-
водството на люцернови семена в Сърбия. Видът 
е наблюдаван при някои фуражни култури, но 
най-често е установен при M. sativa и Trifolium 
pratense L.

Въпреки, че G. fornicata понякога достига 
застрашаващи размери и численост при люцер-
ната, научната литература относно вредната му 
дейност е ограничена и недостатъчна (Efe and 
Özgökçe, 2014), като преди всичко се докладват 
проучвания, свързани с биологията на вида 
(Coşkunsu and Gençer, 2006).

Хоботници от род Tychius
Видовете от род Tychius са вредители по се-

мената, като основните щети нанасят ларвите, 
хранещи се с тяхното съдържание. При масово 
размножаване в бобовете може да се развиват 
две, а понякога три ларви (http://decor-garden.
com.ua/vrediteli/semyaed_lucernovyi.php.htm). 
Сред хоботниците T. flavus е един от най-сери-
озните неприятели по семената на люцерната, 
като повредените семена могат да достигнат 
до 50-70% .

Според Meriaux et al. (2011) биологията на ви-
довете от род Tychius е слабо проучена, поради 
което авторите в лабораторни условия изучават 
жизнения цикъл на T. aureolus Kiews. Неприя-
телят е с икономическо значение във Франция, 
като в резултат на повредите, загубите в добива 

на семена може да достигнат до 30% (Gombert 
et al., 2015).

В Иран Arbab (2006) съобщава, че Tychius 
aureolus Keiswetter и Bruchophagus roddi са ос-
новни вредители по семената на люцерна и пре-
дизвикват силно намаление на добива семена. 

При настоящите климатични условия в Ки-
тай, Tychius medicaginis е основен вредител с 
икономическо значение по семената на люцер-
на,  разпространен основно в три области (Син-
цзян, Гансу и Вътрешна Монголия). Предвид из-
менящия се климат, се прогнозира нарастване 
на площите, подходящи за развитието на вида 
от 21.3 до 23.9% (Zhigang et al., 2012) и се пре-
поръчва мерките за наблюдение и контрола да 
бъдат подобрени.

Научните изследвания, свързани с видовете 
от род Tychius, подобно на Gonioctena fornicata 
са ограничени и недостатъчни.

Хоботници от род Apion 
Видовете от род Apion се съобщават като ва-

жни неприятели при люцерна и детелина, като 
при висока численост се установяват значителни 
загуби в добива сено от първи подраст на лю-
церната (Strbac, 2005). Възрастните индивиди 
изгризват множество малки ямички по листата, 
като тези повреди нямат практическо значение. 
Основна вреда нанасят ларвите, които се разви-
ват и хранят вътре в стъблото, като изгризват те-
сен ход по неговата дължина. Ходовете са разпо-
ложени в прикореновата част на стъблото, като 
повредите засягат пъпките и кореновата шийка.

Един от постоянните видове, чиято степен на 
повреда е свързана с продължителността на от-
глеждане на люцерната е Apion seniculus Kirby. 
Видът е съобщен и като неприятел по детелина-
та и комунигата (Glushchenko, 1961).

Dieckmann еt al. (1989) считат, че под името 
на A. seniculus се използват и други два вида хо-
ботници, а именно A. koestlini sp. nov. и A. meieri 
(=Apion seniculus). Според авторите най-разпрос-
траненият вид е олигофагуса A. seniculus, който 
се изхранва с детелините Trifolium pratense, T. 
medium, T. fragiferum и T. trichopterum. Рядко 
срещаният вид A. meieri е монофаг и вероятно 
е разпространен в цяла Европа, като поврежда 
Trifolium hybridum. Олигофагът A. koestlini sp. 
nov. се появява само в Централна Европа и се 
изхранва на Ononis sp.
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В Полша като най-високочислен род при хо-
ботниците се съобщава род Apion (43.3%) като 
A. tenue Kirby е с доминиращо участие (около 
30%). Други два вида – А. pisi и А. filirostre, са 
по-малобройни в люцерновите посеви (съответ-
но 3.0 и 2.7%), докато А. seniculus се наблюда-
ва значително по-рядко с 0.4% участие (Pisarek, 
1994). В свое по-късно проучване, проведено в 
Югоизточна Полша, Pisarek (2001d) установя-
ва, че от надсем. Curculionoidea A. tenue достига 
4.4%. 

Lykouressis et al. (1991) проучвайки сезонните 
колебания и някои аспекти от биологията на A. 
pisi установяват, че видът отсъства значителен 
период от време от посевите, като с узряването 
на семената настъпва силно изразено намалява-
не на числеността на ларвите и яйцата на хобот-
ника.

Otiorhynchus ligustici Linnaeus, 1758
Почвените неприятели атакуват подземни-

те органи на растенията – кореновата система, 
която изпълнява важна функция на абсорбира-
не на вода и неорганични хранителни вещества 
от почвата. Силно редуцираният добив често 
се дължи на насекоми, повреждащи корените. 
В някои изследвания са установени разруши-
телните способности и вредата, която нанасят 
тези неприятели (Spike and Tollefson, 1991). Про-
учванията при тези видове са трудни, предвид 
биологичния им цикъл на живот и мястото на 
повреда (Blossey and Hunt-Joshi, 2003). Потенци-
алните проблеми за растенията-гостоприемни-
ци са свързани с настъпването на воден стрес, 
причинен от нагризванията по кореновата сис-
тема, намаляване на репродуктивните им въз-
можности и нарастване на възможността от 
заразяване с почвени патогени (Caesar, 2003). 
Също така, резултат на нападението и повреди-
те по корените е директно намаляване на хра-
нителните резерви (напр. въглехидрати), синте-
за на редица хормони на растежа и растителната 
устойчивост (Gray and Tollefson, 1987).

Родът Otiorhynchus Germar 1812 включва па-
леарктически коренови бръмбари-вредители 
(Curculionidae: Entiminae) и е много разнообра-
зен (Frieser, 1981). Сред тях 157 вида са известни 
в Европа, 14 от които са били въведени в Север-
на Америка, и 11 са били регистрирани в Кана-
да. Majka et al. (2007) съобщават за осем вида 

от морските провинции на Канада, включител-
но O. ligneus (Olivier, 1807), O. ovatus (Linnaeus, 
1758), O. raucus (Fabricius, 1777), O. rugifrons 
(Gyllenhal 1813), O. rugostriatus (Goeze, 1777), O. 
scaber (Linnaeus, 1758), O. singularis (Linnaeus, 
1767) и O. sulcatus (Fabricius, 1775). Повечето 
от тях са полифаги и важни неприятели при 
различни култури. По-рядко срещан вид е O. 
ligustici.

В Европа основен коренов неприятел, който 
в резултат на вредната си дейност може напъл-
но да унищожи люцерната, е люцерновият ко-
ренов хоботник O. ligustici (Čamprag, 2005). Ви-
дът е полифаг и е един от най-честите и опасни 
вредители по люцерна, захарно цвекло, черве-
на детелина, еспарзета, грах, фий, лоза и други 
култури. Видът е широко разпространен в цяла 
Европа, с изключение на най-южната й част, и 
цяла Америка. Той присъства в посевите и на 
територията на Унгария, България, Румъния, 
Сърбия и др. Кореновият хоботник е един от 
много сериозните почвени вредители по люцер-
ната в щата Ню Йорк и Югоизточен Онтарио, 
Канада (Čamprag, 2005). 

Основна вреда нанасят ларвите, които се 
хранят с корените на растенията, като унищо-
жават сърцевината им, нагризвайки надлъжни 
ходове и по-големи и по-малки ямички. Повре-
дените растения изостават в развитието си и по-
късно изсъхват. Силно нападнатите площи (с 
висока популационна плътност на О. ligustici) се 
разреждат в голяма степен и често загиват в рам-
ките на една-две години, в резултат на хранене-
то на ларвите. При умерено повредените полета, 
периодът на отглеждане на люцерната обикно-
вено намалява от две до три години (Shields et 
al., 2009). Често симптомите на повредените от 
неприятеля растения имитират кореново гние-
не или дефицит на елемента бор. Хоботникът е 
съобщен за първи път като вредител по люцер-
ната в Северна Америка през 1933 г. в Ню Йорк 
(Herrick, 1933). Едни от основните гостоприем-
ници на О. ligustici са люцерна и червена детели-
на, като хоботникът, веднъж установен в даден 
посев, продължава да вреди в продължение на 
няколко години. Гостоприемник е също и хмела 
като независимо, че движението на неприятеля 
не е инстиктивно и в определена посока, в лю-
церновите полета той е по-мобилен и подвижен в 
сравнение с хмеловите (Taimer et al., 1985).
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Потенциалните проблеми при гостоприем-
ниците, включително и люцерната, произти-
чащи от кореновата повреда включват: воден 
стрес за растението, причинен от изгризването 
на кореновата система, загуба на репродуктив-
ната продукция и нарастване на вероятността 
от инфекции, пренасяни от почвени патогени 
(Caesar, 2003). 

Плътността на люцерновия хоботник се раз-
личава значително в зависимост от географ-
ската ширина и региона. Например, средният 
брой ларви на неприятеля е доказано по-висок 
в южните и централните региони на Небраска в 
сравнение със северните региони (Stilwell et al., 
2010). Поради различията в изискванията към 
температурните суми при различни географски 
ширини, препоръчителният срок за извеждане 
на борба следва да варира в различните страни, 
както и в различните региони на дадена страна. 

Актуалните проучвания, свързани с биологи-
ята на O. ligustici, са оскъдни и крайно недоста-
тъчни предвид трудоемкостта в осъществяване-
то на подобни изследвания, особено при полски 
условия. Shields and Testa (2011) в лабораторни 
условия установяват, че неприятелят оцелява 
по-успешно при по-ниски температури в грани-
цата 1-5°С. В резултат на 7-дневно хранене пре-
ди съхранение в хладилни камери, възрастните 
индивиди оцеляват в продължение на повече от 
300 дни и снасят жизнеспособни яйца. Крайно 
недостатъчна е и информацията за хетотаксията 
на вида, като Gosik and Sprick (2012) обогатяват 
тези знанията, свързани с формата на главата и 
тялото на възрастните ларви и разкриват разли-
чията между първи и последен ларвен стадий.

Plagionotus floralis Pallas, 1773
Поради множеството насекомни вредители, 

които атакуват люцерната, контролът върху 
тях е от съществено значение. Проучванията, 
свързани с люцернов сечко, Plagionotus floralis 
(Coleoptera: Cerambycidae), друг сериозен ко-
ренов вредител, са оскъдни и крайно недоста-
тъчни. За първи път неприятелят е съобщен от 
Pallas през 1771 г. в Русия (Pallas, 1773). Вреда 
нанасят ларвите, които се хранят с вътрешност-
та на централния корен. В резултат на повреда-
та, в сърцевината се образуват широки извити 
ходове, изпълнени с извержения. При по-голе-
ми повреди структурата на корена е напълно 

разрушена, растенията са силно угнетени, изо-
стават в развитието си и впоследствие напълно 
загиват (Popov et al., 1958). Люцерновият сечко 
причинява повреда само при люцернови посе-
ви, отглеждани без напояване след третата го-
дина, където корените са по-големи и по-груби. 
Според Baranyovits (1944) неприятелят напада 
основно люцерна след четвъртата година на от-
глеждане. Grigorov (1974) съобщава, че повре-
дите от ларвите на вида при неполивни условия 
достигат до 50-70%, докато при напояване – 
едва 1.5%. Сходно заключение докладва и друг 
автор (Khamraev, 2003), според когото повреда-
та по корените варира в границата 5-50%, като 
нападението е по-силно изразено при поливни 
площи.

В България, едни от най-изследваните твър-
докрили неприятели при M. sativa са грудкови-
те хоботници от род Sitona, като основен при-
нос при изучаване на тяхната биология и повре-
да има проф. Стойне Григоров (Grigorov, 1956). 
Следват редица проучвания, свързани с разви-
тието и вредата на хоботниците у нас. В полски 
експеримент, проведен в три района на страната, 
Toshova et al. (2009) съобщават за 8 вида грудко-
ви хоботници, установени в люцернови площи 
(S. callosus Gyllenhal, S. cylindricollis Fåhraeus, 
S. hispidulus Fabricius, S. humeralis Stephens, 
S. lineatus Linnaeus, S. longulus Gyllenhal, S. 
macularius Marsham и S. puncticollis Stephens). 
Сред тях, според Bogatzevska et al. (2008), S. 
humeralis и S. longulus са сред най-важните вре-
дители при люцерната в България.

Според Pandov (1976) основни неприятели, 
способни напълно да компрометират реколта-
та при люцерновото фуражно производство, 
са Hypera punctata, Phytonomus punctatus и 
Phytodecta fornicata, а според Popova (1968) – P. 
fornicata и Phytonomus variabilis. Актуални про-
учвания, свързани с ентомофауната, както и би-
ологията, вредата, и средствата за контрол на 
Hypera postica и Gonioctena fornicata при мно-
голистна люцерна представя Аtanasova (2011) за 
Пловдивски район.

Първи сведения за нападенията от Plagi-
onotus floralis по люцерна в България съобща-
ва Chorbadjiev (1932), когато вредите, причи-
нени от ларвите на сечкото достигат от 30 до 
100% в някои райони на страната. Допълнител-
на информация за биологията и щетите докла-
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дват Nikolova and Kertikova (2008), Toshova et 
al. (2010), а Zhekova (2018) проучва стопанското 
значение и основните подходи за борба срещу 
този неприятел. 

Предвид изменението на климата в световен 
мащаб и адаптирането на културите към тези 
промени, са необходими допълнителни и задъл-
бочени проучвания, свързани с колеоптерната 
фауна в люцерновата агроценоза, сложните вза-
имоотношения, които съществуват между насе-
комните видове. Количествените и качествени 
особености на важните неприятели се нуждаят 
от допълнителен преглед. Необходими са из-
следвания, свързани с вредната дейност и мето-
дите за определяне размера на щетите на основ-
ни неприятели от разред Coleoptera.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Разред Coleoptera е един от най-богатите на 
видове и с многобройни представители разреди 
от клас Insecta в люцерновите посеви. Видовете 
твърдокрили се срещат в различни фенофази от 
развитието на люцерната, като повреждат веге-
тативните и репродуктивни органи, пряко или 
непряко, и предизвикват икономически загуби 
и редуциран добив.

Основни и икономически важни видове 
в различни райони по света и в България са 
Hypera postica Gyllenhal, грудковите хоботници 
от род Sitona, Gonioctena fornicata Brüggemann, 
хоботници от род Tychius и Apion, Otiorhynchus 
ligustici Linnaeus, Plagionotus floralis Pallas, 
Subcoccinella 24 punctata и други. Описан е тех-
ния механизъм на повреда и щетите, които на-
стъпват като отговор в растителния организъм. 
Посочени са вредоносните стадии от развитие-
то на основните представители, както и чувст-
вителните фенофази на люцерната, през които 
неприятелите нанасят най-съществени повреди 
с оглед прилагане на своевременни методи и 
подходи за контрол и защита.
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