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Стопанска характеристика на перспективни линии от 
екотип Неврокоп
Даниела Витанова*, Йовко Дюлгерски
Институт по тютюна и тютюневите изделия (ИТТИ), Марково, Пловдив
*e-mail: daniviti_@abv.bg

Резюме
Проучени са биологичните и стопанските показатели на осем образци тютюн от екотип Неврокоп, от 

които шест перспективни линии и сортовете Неврокоп 1146 и Крумовград 90. Изследването е проведено 
при агроекологичните условия на район Неврокоп през периода 2010-2012 г. Отчетени са показателите 
дължина на вегетационния период, добив от декар и процент на класите. С най-кратка и най-благоприят-
на дължина на вегетационния период се представя Линия 3. С кратък вегетационен период се характери-
зират също Линия 5, Линия 6 и Линия 1. Всички новосъздадени линии имат много по-кратка дължина на 
вегетационния период от контролния сорт Крумовград 90, което е успех в селекцията на тютюн екотип 
Неврокоп. Средно за периода на проучване най-висок добив се получава от стандартния сорт Неврокоп 
1146. На второ място се нарежда Линия 4, която дава над 200 kg/dka и се оформя като високодобивна. С 
най-висок процент на първа класа средно за периода се представя контролният сорт Крумовград 90. На 
второ място по този показател се нареждат Линия 2 и Линия 4. Последната дава най-нисък процент на 
трета класа и се очертава като най-перспективна. Тя силно превъзхожда по добив контролния сорт Кру-
мовград 90, а по процент на първа класа - стандартния сорт Неврокоп 1146. По своите стопански харак-
теристики новите линии отговарят на изискванията на екотип Неврокоп и с успех могат да се включат в 
селекционните програми.

Ключови думи: тютюн, екотип Неврокоп, нови линии, дължина на вегетационния период, добив, 
процент на класите
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Abstract
Biological and economic indicators of eight genotypes of Nevrokop tobacco ecotype have been studied, in-

cluding six perspective lines and the varieties Nevrokop 1146 and Krumovgrad 90. The investigation have been 
conducted during the tree-year period (2010-2012) within the agro-ecological conditions of Nevrokop region. 
The length of vegetation period, the yield per dka and the percentage of classes have been assessed. The Line 3 
presented the shortest and the most favourable length of vegetation period. Line 5, Line 6 and Line 1 have short 
vegetation period also. All new-created lines have much shorter length of vegetation period in comparison to the 
control variety Krumovgrad 90, which is a success of the Nevrokop tobacco ecotype selection. The highest yield, 
average for the period of study, has been received from the standard variety Nevrokop 1146. The second place 
occupies Line 4, giving over 200 kg/dka and turns out as high profitable. The highest percentage of first class for 
the period shows the control variety Krumovgrad 90. The second place according this indicator is for Line 2 and 

Растениевъдни науки, 2016, 53(4)

Vitanova, D. and Dyulgerski, Y., 2016. Economical characteristics of perspective lines of Nevrokop tobacco 
ecotype. Rastenievadni nauki (Bulgarian Journal of Crop Science), 53(4), pp. 49–56

Bulgarian Journal of Crop Science, 2016, 53(4)



50

Line 4. From the new-created lines the most perspective is Line 4, which strongly surpasses, in terms of yield, the 
control variety Krumovgrad 90 and the standard variety Nevrokop 1146, in relation to percentage of first class. 
The economic characteristics of new lines meet the requirements of Nevrokop ecotype. All new lines could be 
included successfully in the selection programs.

Key words: tobacco, Nevrokop ecotype, nеw lines, length of vegetation period, yield, percentage of classes

Ориенталският тютюн е основна култура за 
район Неврокоп, заема планинските и хълмис-
тите области и при наличните агроекологични 
условия неговото отглеждане е най-рентабилно. 
Отглеждането на тютюн в района е традиция 
и придобива известност още от създаването на 
сорта Неврокопска басма, който оформя облика 
на тютюнопроизводството в района (Диманов и 
Витанова, 2011а).

Тютюнът е вкусово-ароматичен продукт и 
като стока се реализира основно на базата на 
формираните специфични консуматорски ка-
чества (Дочева и др., 2015а, 2015б). Под влияние 
на климата, релефа и почвите в ограничени ге-
ографски среди са се формирали териториални 
единици, в които сортовете изграждат сурови-
на с определени качества. За формирането на 
типичните за сорта химични, технологични и 
дегустационни показатели е необходима опре-
делена среда на отглеждане (Диманов, 2011). За 
разлика от другите селскостопански култури, 
тютюневите сортове проявяват изключителна 
прецизност към условията, за да експресират 
генетичния си потенциал (Машева и др., 2004). 
Всяка изкуствено създадена, балансирана рас-
тителна популация и най-вече сортовете тютюн, 
запазват своето равновесие само при конкретни 
условия на отглеждане (Машева, 2011).

Много важен сортов белег е дължината на 
вегетационния период (Диманов, 2011). Спрямо 
географското разположение на района, клима-
тичната справка, както и нашите наблюдения 
и изследвания показват, че за район Неврокоп 
са подходящи за отглеждане сортове с къса и 
средно дълга вегетация (Диманов и Запрянова, 
2002; Диманов и Витанова, 2011б). При сорто-
вете с удължена вегетация много често се забе-
лязва депресивност в растежа и развитието, те 
трудно достигат до фаза пълен цъфтеж, трудно 
разгръщат генетичния си потенциал, което се 

забелязва по размерите на листата и най-вече по 
горните беритби.

Селекционната дейност в обастта на тютю-
нопроизводството изисква проучването и съз-
даването на сортове при конкретните почвено-
климатични условия и установяването на най-
подходящите за района (Диманов и Машева, 
2011; Dimanov et al., 2013). 

Целта на настоящото изследване е да се на-
прави стопанска характеристика по отношение 
на дължина на вегетационния период, добив от 
декар и процент на класите на новосъздадени 
линии тютюн от екотип Неврокоп за преценка 
на селекционната им стойност, както и възмож-
ността за вклюването им в по-нататъшните се-
леционни програми. 

МАТЕРИАЛ И МЕТОДИ

През тригодишен период (2010-2012) са про-
учени биологичните и стопанските показатели 
в агроекологичните условия на район Неврокоп 
на осем образци тютюн от екотип Неврокоп, в 
това число шест перспективни линии в напред-
нала генерация, както и сортовете Неврокоп 
1146 и Крумовград 90, използвани като кон-
тролни. Първият е стандарт при тютюна от този 
екотип, а вторият е използван за контрола като 
най-разпространен сорт в този район. Опитът е 
изведен в Опитното поле на ОСТ Гоце Делчев 
на ИТТИ.

За полско изпитване е използван блоков ме-
тод, като площта на опитната парцела е 20 m2. 
Всеки вариант е изпитван в три повторения съ-
гласно методиката на Шинин и Баров (1965). 
Опитът е извеждан след предшественик пролет-
но-житни култури. Условията за отглеждането 
на растенията са съобразени с изискванията на 
ориенталските сортове тютюн, характерни за 
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екотип Неврокоп и са изведени според възприе-
тата агротехника (Диманов и Витанова, 2011б).

Направени са фенологични наблюдения за 
дължина на вегетационния период и са отчете-
ни след извършена манипулация стопанските 
показатели добив на получения сух тютюн и 
процент на класите. За установяване наличието 
на разлики между вариантите е използван ме-
тода ANOVA и многоранговия тест на Duncan 
(1995).

Агрометеорологична характеристика за 
2010, 2011 и 2012 година – район Неврокоп
През вегетационния период на 2010 година 

са паднали общо 305,3 l/m2 валежи, което е над 
нормaтa за района 221 l/m2. Максимумът на ва-
лежите е през месец юни - 130 l/m2 (Таблица 1). 
Средната месечна температура е 19,7°С, близка 
до нормалните за района 18,8°С, като най-ви-
сока е средната температура през месец август 
– 24,2°С. През 2011 година количеството на ва-
лежите е много по-малко спрямо нормите за ра-
йона. Средните месечни температури са близ-
ки до нормалните, а относителната атмосферна 
влажност е 61% за периода на отглеждане. За 

2012 година средномесечните температури са 
нормални за района, а количеството на валежи-
те е по-ниско от установената норма.

РЕЗУЛТАТИ И ОБСЪЖДАНЕ

Дължина на вегетационния период
Дължината на вегетационния период е из-

числена от разсаждането на тютюна до нача-
лото на цъфтежа (Таблица 2). Резултатите от 
вегетационните наблюдения показват, че с най-
кратка и същевремнно най-благоприятна дъл-
жина на вегетационния период се отличава Ли-
ния 3 – 56-58 дни. Много благоприятен е този 
показтел и при Линия 5 и Линия 6, които почти 
се изравняват с Линия 3. С кратък вегетацио-
нен период се представя и Линия 1 – 60 дни. 
Тези линии превъзхождат по дължина на веге-
тацията стандарния сорт Неврокоп 1146. Линия 
4 е с еднаква дължина на вегетационния период 
с тази на стандартния сорт. Те може да се оп-
ределят като варианти със средно дълга веге-
тация. Резултатите, получени по отношение на 
дължината на вегетационния период, са сходни 

Таблица 1. Стойности на метеорологичните елементи спрямо нормите за района
Table 1. The values of the the weather elements to norms of the region

Месеци
Months IV V VI VII VIII IX

Средномесечни норми
Average monthly rates

Температура
Temperature 11,1 15,7 19,3 21,2 20,5 17,1

Средномесечни норми
Average monthly rates

Валежи
Rain 50 62 52 44 35 28

2010 Температура
Temperature 11,6 16,3 18,8 21,6 24,2 17,8

2010 Валежи
Rain 22,3 33,7 130,0 54,2 21,9 65,5

2011 Температура
Temperature 11,0 15,2 19,6 23,1 22,5 19,2

2011 Валежи
Rain 11,8 75,8 29,0 9,5 35,1 28,2

2012 Температура
Temperature - 15,8 19,6 21,3 22,4 16,5

2012 Валежи
Rain - 11,6 8,0 16,0 26,0 4,1
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с тези получени от Диманов и Запрянова (2002), 
Диманов и Витанова (2011а, 2011б), Dimanov et 
al. (2013).

Линия 3, Линия 5 и Линия 6 с успех може да 
се включат в селекционните програми като до-
нори в хибридизация с цел съкращаване дължи-
ната на вегетационния период. Всички новосъз-
дадени линии силно превъзхождат контролния 
сорт Крумовград 90 по показателя дължина на 
вегетационния период. Това е успех в селекция-
та на тютюн екотип Неврокоп.

Стопански показатели – добив и процент 
на класите
Най-висок добив през 2010 година е получен 

от стандартния сорт Неврокоп 1146 и Линия 4 
(Таблица 3). С най-нисък добив се представят 
Линия 1 и контролният сорт Крумовград 90.

Най-висок процент на първа класа се полу-
чава от Линия 2, като тя е единственият вари-
ант, който дава над 50% първа класа. Линия 6, 
следвана с минимална разлика от Линия 4, се 
нареждат на 2 и 3 място. Последната не дава 

въобще трета класа. Останалите три линии от-
стъпват по процент на класите на контролните 
сортове.

И през 2011 година най-висок добив дава 
стандартният сорт Неврокоп 1146 (Таблица 4). 
Отново на второ място се нарежда Линия 4. Ли-
ния 2, Линия 3 и Линия 6 леко превъзхождат 
контролния сорт Крумовград 90, а Линия 1 и 
Линия 5 са на едно ниво с него.

През 2011 година най-висок процент на първа 
класа се получава от Крумовград 90. С мини-
мална разлика му отстъпва Линия 4. Линия 6 
дава най-нисък процент на трета класа.

През 2012 година отново с най-висок добив 
се отличава стандартният сорт Неврокоп 1146 
(Таблица 5). С голяма разлика на второ място 
се нарежда Линия 5. Останалите варианти са с 
много близки стойности по отношение на до-
бива. 

Както през 2011, така и през 2012 година 
най-висок процент на първа класа се получава 
от Крумовград 90. На второ място се нарежда 
стандартният сорт Неврокоп 1146. Останалите 

Таблица 2. Дължина на вегетационния период средно за периода на проучване в дни
Table 2. Length of vegetation period average for the period of the study in days
Сорт/Линия
Variety/Line

Вегетационен период в дни
Vegetation period in days

+/- Сoрт Неврокоп 1146
+/- Nevrokop1146 variety

+/- Сорт Крумовград 90
+/- Krumovgrad 90 variety

Неврокоп 1146
Nevrokop 1146 62-64 – - 8/14

Крумовград 90
Кrumovgrad 90 70-78 + 10/14 –

Линия 1
Line 1 60 - 2/4 - 10/18

Линия 2
Line 2 68-70 + 6/6 - 2/8

Линия 3
Line 3 56-58 - 6/6 - 14/20

Линия 4
Line 4 62-64   0/0 - 8/14

Линия 5
Line 5 58-60 - 4/4 - 12/18

Линия 6
Line 6 58-60 - 4/4 - 12/18
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Таблица 3. Добив и процент на класите на изследваните варианти за 2010 г. 
Table 3. Yield and percentage of classes of the studied variants average for 2010

Сорт/Линия
Variety/Line

Добив
Yield

Процент 
спрямо сорт 
Неврокоп 1146
Percentage of
Nevrokop 1146 
variety

Процент 
спрямо сорт 
Крумоград 90
Percentage of
Krumovgrad 90 
variety

Класи, %
Classes, %

kg/dka % % I II III
Неврокоп 1146
Nevrokop 1146 246,4 100 124,8 32,16 55,97 11,87

Крумовград 90
Кrumovgrad 90 197,5 80 100 34,23 57,64 8,13

Линия 1
Line 1 196,5 79,7 99,5 23,3 65,0 11,7

Линия 2
Line 2 201,0 81,6 101,8 51,0 37,2 11,8

Линия 3
Line 3 201,7 81,9 102,1 29,9 47,5 22,6

Линия 4
Line 4 242,2 98,3 122,6 40,2 52,7 -

Линия 5
Line 5 212,2 86,1 107,4 20,2 59,1 20,7

Линия 6
Line 6 207,3 84,1 104,9 42,9 47,4 9,7

GD 5% - 0,998 kg/dka;  GD 1% - 1,358 kg/dka;  GD 0,1% - 1,483 kg/dka

Таблица 4. Добив и процент на класите на изследваните варианти за 2011 г. 
Table 4. Yield and percentage of classes of the studied variants average for 2011

Сорт/Линия
Variety/Line

Добив
Yield

Процент 
спрямо сорт 
Неврокоп 1146
Percentage of
Nevrokop 1146 
variety

Процент 
спрямо сорт 
Крумоград 90
Percentage of
Krumovgrad 90 
variety

Класи, %
Classes, %

kg/dka % % I II III
Неврокоп 1146
Nevrokop 1146 211,0 100 130,7 35,1 52,5 12,4

Крумовград 90
Кrumovgrad 90 161,4 76,5 100 41,5 43,3 15,2

Линия 1
Line 1 160,0 75,8 99,1 30,3 58,0 11,7

Линия 2
Line 2 165,0 78,2 102,2 31,0 57,2 11,8

Линия 3
Line 3 168,3 79,8 104,3 30,0 51,0 19,0

Линия 4
Line 4 182,0 86,3 112,8 38,0 50,8 11,2

Линия 5
Line 5 158,2 75 98 27,0 52,3 20,7

Линия 6
Line 6 165,8 78,6 102,7 32,9 57,4 9,7

GD 5%  - 5,450 kg/dka;  GD 1%  - 7,650 kg/dka;  GD 0,1% - 10,800 kg/dka
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Таблица 5. Добив и процент на класите на изследваните варианти за 2012 г. 
Table 5. Yield and percentage of classes of the studied variants average for 2012

Сорт/Линия
Variety/Line

Добив
Yield

Процент 
спрямо сорт 
Неврокоп 1146
Percentage of
Nevrokop 1146 
variety

Процент 
спрямо сорт 
Крумоград 90
Percentage of
Кrumovgrad 90 
variety

Класи, %
Classes, %

kg/dka % % I II III

Неврокоп 1146
Nevrokop 1146 224,0 100 112,8 37,0 52,0 11,0

Крумовград 90
Кrumovgrad 90 182,4 81,4 100 42,0 48,0 10,0

Линия 1
Line 1 185,0 82,6 101,4 32,3 56,0 11,7

Линия 2
Line 2 183,0 82,7 100,3 31,0 57,2 11,8

Линия 3
Line 3 178,1 79,5 97,6 30,2 50,8 10,0

Линия 4
Line 4 187,9 83,9 108,5 32,2 60,7 7,1

Линия 5
Line 5 188,4 84,1 103,3 29,0 50,3 20,7

Линия 6
Line 6 183,8 82 100,8 32,9 57,4 9,7

GD 5%     -    2,130 kg/dka
GD 1%     -    2,940 kg/dka
GD 0,1%  -    4,070 kg/dka

варианти се представят с близки стойности по 
отношение на процента на класите. От Линия 5 
се получва най-нисък процент на първа класа.

Средно за периода на проучване с най-висок 
добив се отличава стандартният сорт Неврокоп 
1146, който силно превъзхожда останалите ва-
рианти по този показател (Таблица 6). На второ 
място с доказана разлика и от първия, и от тре-
тия се нарежда Линия 4. Сорт Неврокоп 1146 и 
Линия 4 са единствените, които дават над 200 
kg от декар. Останалите варианти имат близки 
стойности, и макар всички те да превъзхождат 
контролния сорт Крумовград, то е с минимална 
и недоказана разлика.

С най-висок процент на първа класа се пред-
ставя контролният сорт Крумовград 90. На вто-
ро място по процент на първа класа с неголя-
ма разлика от първия се нарежда Линия 2, а на 
трето място със съвсем минимална разлика от 

втория е Линия 4. Последната дава и най-нисък 
процент на трета класа. Линия 5 дава най-нисък 
процент на първа класа, висок процент на трета 
класа и се представя като нискокачествена. Ли-
ния 6 и Линия 3 са със задоволителни показате-
ли за качество, по-благоприятно проявени при 
първата.

Резултатите, получени по отношение на до-
бива и процента на класите, кореспондират с 
тези получени от Диманов и Запрянова (2002), 
Диманов и Витанова (2011а, 2011б), Dimanov et 
al. (2013).

От новоселекционираните линии с най-голя-
ма стопанска ценност се отличава Линия 4. Тя 
дава висок добив от декар и сравнително висок 
процент на първа класа и затова е подходяща за 
отглеждане в район Неврокоп. Останалите ва-
рианти също представляват селекционен инте-
рес и отговарят на изискванията на екотипа.
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Таблица 6. Добив и процент на класите на изследваните варианти средно за периода на проучване
Table 6. Yield and percentage of classes of the studied variants average for the period of study

Сорт/Линия
Variety/Line

Добив
Yield

Процент 
спрямо сорт 
Неврокоп 
1146/
Percentage of
Nevrokop 1146 
variety

Процент 
спрямо сорт 
Крумоград 90/
Percentage of
Krumovgrad 90 
variety

Класи, %
Classes, %

kg/dka % % I II III

Неврокоп 1146
Nevrokop 1146 227,1а 100 125,9 34,8 53,5 11,7

Крумовград 90
Кrumovgrad 90 180,4c 79,4 100 39,2 49,7 11,1

Линия 1
Line 1 180,5c 79,5 100,1 28,6 59,7 11,7

Линия 2
Line 2 183,0c 80,6 101,4 37,7 50,5 11,8

Линия 3
Line 3 182,7c 80,4 101,3 30,0 49,8 20,2

Линия 4
Line 4 204,0b 89,8 113,1 36,8 54,7 8,5

Линия 5
Line 5 186,3c 82,0 103,3 25,4 53,9 20,7

Линия 6
Line 6 185,6c 81,7 102,9 36,2 50,7 13,1

SD = 6,08
GD 5%    = 2,15 x 6,08 = 13,072 kg/dka
GD 1%    = 2,98 х 6,08 = 18,118 kg/dka
GD 0.1% = 4,14 х 6,08 = 25,171 kg/dka

ИЗВОДИ

С най-кратка и най-благоприятна дължина 
на вегетационния период се представя Линия 3. 
С кратък вегетационен период се характеризи-
рат също и Линия 5, Линия 6 и Линия 1. По дъл-
жина на вегетационния период всички новосъз-
дадени линии силно превъзхождат контролния 
сорт Крумовград 90.

Средно за периода на проучване с най-висок 
добив се отличава стандартният сорт Неврокоп 
1146, който силно превъзхожда останалите ва-
рианти по този показател. На второ място се на-
режда Линия 4, която дава над 200 kg/dka и се 

оформя като високодобивна. С най-висок про-
цент на първа класа средно за периода се пред-
ставя контролният сорт Крумовград 90.

От изпитваните линии като най-перспектив-
на се очертава Линия 4. Тя силно превъзхожда 
по добив контролния сорт Крумовград 90, както 
и стандартния сорт Неврокоп 1146 по процент 
на първа класа. Тази линия е подходяща за от-
глеждане в район Неврокоп.

По своите стопански характеристики всички 
нови линии отговарят на изискванията на еко-
тип Неврокоп и заради проявени ценни стопан-
ски качества с успех могат да се включат в след-
ващи селекционни програми.
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