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Сем. Цветарки (Syrphidae) е едно от най-много-
бройните от разред Diptera – по света са описани 
около 4500 вида. Според хранителната специали-
зация на ларвите те се разделят на 4 групи: рас-
тителноядни; сапрофаги; обитаващи гнезда на 
насекоми (пчели, оси, термити и др.) и се хранят 
с тях; сирфиди (афидофаги) – ларвите се хранят 
на открито с листни въшки и други насекоми с 
нежно тяло. Основните предимства на сирфиди-
те са следните: появяват се рано напролет преди 
другите афидофаги; възрастните са много под-
вижни; популациите запазват числеността си до 
унищожаване на неприятелите; яйцата се снасят 
равномерно в колониите на жертвите; ларвите са 
много лакоми; размножителният капацитет е мно-
го висок; ларвите са по-устойчиви на пестициди в 
сравнение с други афидофаги (Харизанов и др., 
1996). Повечето сирфиди са поливолтинни видове 
и обикновено зимуват във фаза какавида, а в по-
южните райони е възможно да презимуват и като 
ларви. Долния температурен праг на развитие на 
преимагиналните стадии за повечето видове е 3-5 

оС, а горният – над 32 оС. Температурата оказва 
влияние и върху продължителността на тези ста-
дии. За оптимална се счита 20 оС. Относителната 
влажност на въздуха оказва голямо значение вър-
ху развитието на яйцата и младите ларви – трай-
ното снижение под 70% води до гибел особено при 
яйцата (Адашкевич, 1975). Проучени са хранител-
ните навици на ларвите на Melangyna viridiceps и 
Simosyrphus grandicornis при различни темпера-
тури. За своето развитие ларвите консумират до 
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Abstract 
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300 въшки от M. rosae, като средната консумация 
е по-висока при по-ниски температури (Soleyman-
Nezhadiyan & Laughlin, 1998).

Сирфидите са силно мобилни и снасят яйца 
на големи площи, като локализират колониите от 
листни въшки по-рано през сезона в сравнение с 
други афидофаги. Резултатът е повече яйца, раз-
положени в близост до колониите с листни въшки. 
Този механизъм на яйцеснасяне е от решаващо 
значение за изхранването на потомството, защото 
новородените ларви имат ограничена способност 
за разпръскване. Основните фактори, които влияят 
върху избора на място за яйцеснасяне са местооби-
танието, видът на растенията, наличността и видо-
вият състав на въшките, наличието на конкуренти 
(Almohamad et al., 2009). Количеството на снесени-
те яйца зависи от големината на колонията с въшки 
(Адашкевич, 1975).

Сирфидите могат да реагират на визуални или 
обонятелни знаци, за да открият колониите от въш-
ки. Готовността за хищническото поведение се вли-
яе от всякакви поведенчески или химически страте-
гии за защита, както и от липсата на вкус или храни-
телна стойност на листните въшки (Hodek, 1993). 

В Полша е изследвано влиянието на поясите 
с цъфтящи растения около някои култури. Уста-
новено е, че при улова с жълти капани и с енто-
мологични мрежи те се посещават от най-много 
сирфиди афидофаги. Стабилната и разнообразна 
растителност може да осигури атрактивен и разно-
образен ресурс за храна, подслон и развитие. По 
този начин тези пояси с растителност предоставят 
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ключови аспекти на цялостна защита на култури-
те (Bennewicz, 2011). В този смисъл цветовете на 
розовите храсти също осигуряват добър източник 
на нектар и цветен прашец за изхранване на въз-
растните сирфиди (Frere et al., 2007), и увеличава-
не притегателната сила за яйцеснасяне (Soleyman-
Nezhadiyan, 1996).

Разработени са методики за масово намножаване 
на някои видове сирфидни мухи (Франция, Русия), от 
които най подходящ е видът Syrphus balteatus (Кай-
тазов и др., 1982). Проучени са предпочитанията за 
яйцеснасяне на Episyrphus balteatus Deg. и Syrphus 
ribesii L. в лабораторни условия. И двата вида са по-
казали предпочитание към яйцеснасяне по колонии 
от розени и грахови листни въшки (Sadeghi & Gilbert, 
2000). Възрастни от Syrphus ribesii L. в лабораторни 
условия са хранени с цветен прашец, захар и вода. 
Яйцеснасянето е стимулирано чрез внасяне в клет-
ките на отрязани клонки от роза, нападнати от M. 
rosae (Sadeghi & Keyvan, 2007).

Има редица проучвания на видовия състав на 
сирфидните мухи у нас и в чужбина. В насажденията 
с маслодайна роза са установени някои представи-
тели на сем. Syrphidae, които са трофично свързани 
с листните въшки по тази култура, като основен хра-
нителен източник е видът Macrosiphum rosae L. В Ин-
дия, където също е застъпено розопроизводството, 
се съобщава за 12 вида от 11 рода сирфидни мухи, 
които са установени по Macrosiphum rosae (Agarwala 
et al., 1983). При използването на IBC (интегрирани 
биологичен контрол) при рози, отглеждани на откри-
то във Франция основен акцент е бил поставен вър-
ху употребата на местни афидофаги, включително 
Syrphidae срещу основни вредители по розата, като 
M. rosae. Тази група хищници са оказали значително 
въздействие върху вредителя в периода на проуч-
ването (Ferre, 2008). Потенциалната ефективност на 
видовете от сем. Syrphidae в зооценозите обаче се 
снижава значително поради големия брой хищници, 
паразити и ентомофилни патогени по тях (Адашке-
вич, 1975).

Основната цел на проучването беше да се уста-
нови участието на видовете сирфидни мухи и тях-
ното значение в биологичното регулиране на попу-
лацията от розената листна въшка (M. rosae L.) в 
насажденията с Червена маслодайна роза (Rosa 
damascenа Mill.).

МАТЕРИАЛ И МЕТОДИ
За материал са използвани биологични и конвен-

ционални цветодаващи насаждения с Червена мас-
лодайна роза (Rosa damascenа Mill.) в Института по 
розата и етеричномаслените култури в Казанлък и с. 
Търничене, община Павел баня. 

Използвани са следните методи на отчитане: 
маршрутни обследвания, визуален метод на отчи-
тане върху моделни храсти, ентомологична мрежа, 
клонкови изолатори, лабораторно отглеждане на 
преимагинални стадии до получаване на имаго (Ни-
колова, 1969; Кайтазов и др., 1982; Маргина и др., 
1999); отчитане на ефективността на сирфидите в 
насажденията по качествен и количествен метод 
(Кайтазов и др., 1982). 

РЕЗУЛТАТИ И ОБСЪЖДАНЕ
Наблюденията в насажденията са извършвани 

периодично от началото на април до края на ок-
томври. Количеството и видовият състав на сир-
фидните мухи са отчетени по два основни начина: 
чрез улавяне на възрастни с помощта на ентомоло-
гичен сак и събиране на ларви от колонии с листни 
въшки (върху маркирани храсти и при маршрутни 
обследвания). Събраните ларви са доотглежда-
ни в лабораторни условия, подхранвани с листни 
въшки от вида M. rosae. L., а по имагиниралите 
възрастни е определяна видовата принадлежност. 
Този метод на отчитане е по-надежден, тъй като 
при улова с ентомологичен сак не може да се съ-
берат достатъчно количество сирфидни мухи и да 
се обхване изцяло видовият състав на присъства-
щите в насаждението афидофаги.

Имагиниралите в лабораторни условия сир-
фидни мухи се отнасят към осем вида (табл. 1). С 
най-голям дял от общото количество са видовете 
Chrysotoxum elegans Loew. (63,1% средно за пе-
риода на проучването) и Syrphus luniger Meig. Ко-
личеството на първия вид е значително по-високо 
от данните в предишни публикации, но като дял 
вторият вид почти напълно съответства (Николо-
ва, 1969; Кайтазов и др., 1982). Получените данни 
противоречат на посочените като основни видове 
Syrphus balteatus Deg. и Spherophoria scripta. L. 
(Маргина и др., 1999).

За определяне на дяловото съотношение между 
групите афидофаги в насажденията с маслодайна 
роза върху маркирани храсти, нападнати от розена 
листна въшка, са извършвани периодични отчита-
ния на имагиналните и ларвни стадии на хищници-
те в самите колонии на въшките. С най-голяма чис-
леност са представителите на сем. Coccinellidae 
(Coleoptera) – 62,4% от общото количество отчете-
ни афидофаги и 41% от видовия състав на хищни-
ците по M. rosae L. Следват видовете на Syrphidae 
(Diptera) – съответно с 18,4 и 20,5%, Chrysopidae 
(Neuroptera) – 8,7 и 12,8%, и Heteroptera – 5,1% от 
общото количество и 7,7% от видовия състав.

Като количество и видов състав сирфидите 
заемат около 20% от популацията на афидофаги-около 20% от популацията на афидофаги-
те в насажденията. Като консумативна способност 
ларвите се отличават с голям потенциал. За едно 
денонощие ларва на Chrysotoxum elegans Loew. 
може да унищожи до 30 крилати и безкрили форми 
на M. rosae L. (Николова, 1969), а 7-дневна ларва 
от Spherophoria scripta. L. може да консумира 54-56 
въшки от същия вид (Agarwala etc., 1983). От голямо 
значение е и факторът хищник – жертва. При съот-
ношение 1: 25 до 1: 50, до 5 дни след излюпването 
на ларва от Spherophoria scripta. L. се преустано-
вява нарастването на числеността на колониите, а 
до 7-я ден ефективността на хищника достига 60% 
(Адашкевич, 1975).

В сравнение с останалите афидофаги ларвите 
на сирфидните мухи са по-слабо мобилни и в ком-
бинация с високата си консумативна способност 
могат да унищожат напълно колониите с M. rosae L. 
по розовите храсти. При останалите видове се на-
блюдава по-ясно изразена склонност да мигрират в 
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Таблица 1. Видов състав на сирфидите, получени от лабораторно отглеждани ларви
Table 1. Species composition of syrphids obtained from laboratory-reared larvae

Вид
2009 г. 2010 г. 2011 г.

Общо %
брой % брой % брой %

Chrysotoxum elegans Loew. 34 54,8 116 67,1 38 60,3 188 63,1
Scaeva pyrastry L. 2 3,2 6 3,5 4 6,3 12 4
Syrphus balteatus Deg. 2 3,2 3 1,8 2 3,2 7 2,3
Syrphus corollae F. 1 1,6 0 0 1 1,6 2 0,7
Syrphus ribesii L. 1 1,6 1 0,6 0 0 2 0,7
Syrphus luniger Meig. 19 30,7 41 23,7 9 14,3 69 23,2
Syrphis torvus Ost. 3 4,8 4 2,3 7 11,1 14 4,7
Spherophoria scripta L. 0 0 1 0,6 0 0 1 0,3
Други 0 0 1 0,6 2 3,2 3 1
Общо 62 173 63 298 100

съседни насаждения или по плевелната растител-
ност при намаляване на числеността на розената 
въшка.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
В насажденията с маслодайна роза (Rosa dama-

scena Mill.) са отчетени 8 вида сирфидни мухи, кои- са отчетени 8 вида сирфидни мухи, кои-
то са изолирани от колонии с розена листна въшка 
(M. rosae L.). С най-висок дял е видът Chrysotoxum 
elegans Loew. (63,1%), следван от Syrphus luniger 
Meig. (23,2%). В по-ниска плътност са видовете Syr-
phus balteatus Deg., Spherophoria scripta. L., Scaeva 
pyrastry L., Syrphus corollae F., Syrphus ribesii L. и Syr-
phus torvus Ost., което потвърждава данните от пре- което потвърждава данните от пре-
дишни проучвания (Николова, 1969).

Групата на сирфидните мухи се нарежда на вто-
ро място с 18,4% от общото количество и 20,5% от 
видовия състав на афидофагите в насажденията с 
маслодайна роза.

Поради своята поливолтинност, ранна поява, 
висока мобилност на възрастните и прилаганата 
стратегия при яйцеснасянето, големите площи на 
покритие, устойчивостта и високата консумативна 
способност на ларвите, тези афидофаги имат зна-
чителна роля в биологичното регулиране на попу-
лациите от M. rosae L. в тези насаждения.
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