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Влияние на зелените резитбени операции филизене и 
колтучене върху качеството на гроздето от десертни 
сортове лози отглеждани в района на Кюстендил
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Резюме
През периода 2019-2020 г. е проследено влиянието на зелените резитбени операции - филизене и кол-

тучене върху качествените параметри на гроздето от десертните сортове лози Велика, Дунав, Ряхово и 
Болгар, отглеждани в района на Кюстендил. При всички варианти на приложени зелени резитби са ус-
тановени по-високи стойности на биометричните показатели - средна маса на грозд, средна маса на 100 
зърна, размери на грозд и зърно, спрямо контролите. Филизенето индуцира доказано по-добро развитие 
на гроздовете и зърната при сортовете Ряхово, Велика, Дунав и Болгар, а колтученето при Дунав. Не са 
установени доказани различия в строежа и структурата на грозда и зърното и транспортабилността на 
гроздето в зависимост от приложените зелени операции. Количеството на захари и киселини в гроздето 
при всички варианти е с нормални и типични за десертно грозде стойности. Приложените летни резитби 
не оказват влияние върху съдържанието на двата химични компонента, а разликите между тях са незна-
чителни.
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Abstract
During the period 2019-2020, the influence of green pruning operations - shoot thinning and lateral shoots 

removing on the quality parameters of grapes from the table grapevine cultivars Velika, Dunav, Ryahovo and 
Bolgar, grown in the region of Kyustendil, was studied. In all cultivars with variants of applied green pruning, 
higher values of the biometric indicators have been established – average mass per cluster, average mass per 100 
grains, linear sizes of grapes and berries, compared to the controls. It has been established that shoot thinning 
induces proven better grain development in the Ryahovo, Velika, Dunav and Bolgar cultivars, and lateral shoots 
removing in the Dunav. No proven differences in the structure of grapes and grain, as well as the transportability 
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of grapes depending on the applied green operations were found. Content of sugars and acids in the grapes, in all 
variants, was normal and typical for table grapes. The applied summer pruning did not affect the content of the 
two chemical components, and the differences between them were insignificant.
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ВЪВЕДЕНИЕ

Конкурентоспособността в съвременното ло-
зарство, непрекъснато повишаващите се потре-
бителски изисквания и променената конюнк-
тура на пазара на грозде налагат търсенето на 
различни иновативни технологични решения. 
Тяхнoто основно въздействие е необходимо да 
бъде насочено към регулиране количеството на 
получаваната реколта, като същевременно оси-
гуряват стабилно подобряване качеството на 
гроздето при вариращите в климатично отно-
шение сезони (Poni & Bernizzoni, 2010). 

Основните способи за решаване на тези про-
блеми са свързани пряко с резултатите от целе-
насочената селекционната дейност и правилния 
избор на най-подходящите технологични ре-
шения при отглеждането на лозата. Освен важ-
ността на сорта като основен фактор в съвремен-
ното лозарство, в системата от агротехнически 
мероприятия при отглеждането на лозата, все 
по-голяма значимост придобива използването 
на зелените резитбени операции, като средство 
за контролирано въздействие върху количестве-
ните и качествени параметри на получаваната 
продукция от грозде и увеличаване жизнеспо-
собността на лозовото насаждение (Slavtcheva 
& Pourtchev, 2012). 

Филизенето е зелена резитбена операция, 
състояща се в премахването на излишните 
млади леторасли в началния период на растежа 
им (Braikov et al., 2005). Чрез него се регулира 
съотношението между плодните и безплодни-
те леторасли, осигурява се най-правилно фор-
миране на лозите и се поддържа целесъобразно 
съотношение между силата на растежа и коли-
чеството и качеството на получавания добив 
(Fiola, 2021).

Колтученето е зелена резитбена операция, 
чрез която се премахват напълно или частич-
но израсналите от летни пъпки странични ле-
торасли (Babrikov et al., 1989). Според някои 
автори, през втората половина на лятото лис-

тата на колтуците асимилират по-интензивно 
спрямо първите листа на основния леторасъл 
и влияят положително при запасяването на 
лозовото растение с пластични вещества и 
залагането на повече съцветия в зимните очи 
(Stoev et al., 1952). Чрез тяхното частично или 
пълно премахване се подобрява микроклима-
та в лозата, а пластичните вещества се отпра-
вят към останалите части на лозовото расте-
ние, благодарение на което хранителния му 
режим се подобрява (Popov et al., 1972; Candar 
et al., 2019). 

Влиянието на тези и други летни резитбени 
операции трябва да се преценява конкретно, съ-
образно местните почвено-климатични условия, 
биологичните особености на конкретния сорт и 
силата на отделните лози. При своевременно и 
правилно извършване, те оказват положително 
въздействие върху добива и качеството на гроз-
дето (Katerov et al., 1978; Moshen, 2004; Rangelov 
& Nikov, 2005; Bernizzoni et al., 2011; Bunea et al., 
2013; Stalev, 2013; Nedelkovski, 2016; Poni et al., 
2018).

Целта на изследването е да се установи влия-
нието на зелените резитбени операции филизе-
не и колтучене, върху качествените параметри 
на добива при интродуцирани десерти сортове 
лози, отглеждани в района на Кюстендил.

МАТЕРИАЛИ И МЕТОДИ

Изследването е проведено в периода 2019-
2020 г. в опитно лозово насаждение на Инсти-
тут по земеделие – Кюстендил. Теренът се на-
мира в източната част на Кюстендилската кот-
ловина с надморска височина от 450 m. Почвата 
в опитния участък е силно излужена, средно 
песъкливо-глинеста, слабо до средно каменис-
та канелена горска почва (Chromic Luvisols) с 
неутрална реакция. Обект на изследване са за-
садените през 2007 г. семенни десертни сорто-
ве - Велика, Дунав, Ряхово и Болгар (Roychev, 
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2012). Лозите са присадени върху подложката 
Берландиери x Рипария СO 4 и са формирани 
приземно по системата „Гюйо“. Разстоянията на 
засаждане са 2,50 m между редовете и 1,30 m 
вътре в реда. Разпределението върху площта е 
последователно, според срока им на зреене, като 
от всеки сорт има по 35 растения. Ежегодно на 
лозите е извършвана резитба с изравняване на 
натоварването - по 20 зимни очи на лоза, реали-
зирано чрез 1 плодна пръчка с 12 зимни очи и 4 
чепа по 2 зимни очи.

За установяване влиянието на някои от зеле-
ните резитбени операции, върху качеството на 
гроздето са заложени следните варианти:

V0 - контрола - без зелени резитбени опера-
ции;

V1 - с извършване на филизене;
V2 - с извършване на колтучене.
Времето и техниката на извършване на лет-

ните операции са съгласно технологията за от-
глеждане на десертни сортове лози, формирани 
приземно по системата „Гюйо“. Филизене е из-
вършвано 2 пъти, в началото на месеците май и 
юни, а колтученето – еднократно в края месец 
юли.

Определянето на механичните и химични 
свойства на гроздето от изследваните десертни 
сортове е извършено след гроздобера, съглас-
но общоприетата методика (Katerov et al., 1990). 
Отчетени са следните показатели: средна маса 
на грозд (g); дължина и ширина на грозда (cm); 
дължина и ширина на зърно (mm); средна маса 
на 100 зърна (g); транспортабилност на гроздето 
(устойчивост на откъсване на зърното от дръж-
чицата и на разпукване на зърното, измерено в 
g). Строежът и структурата на грозда се опре-
деля чрез отчитане съдържанието на чепки (%) 
и зърна (%) в грозда, а на зърното – кожици (%), 
семена (%) и мезокарп (%).

За характеризиране на качеството на грозде-
то са отчетени съдържанието на захари (%) и 
титруеми киселини (g/dm3) в гроздето. Стойно-
стите на тези показатели са отчетени след гроз-
добера, като захарите са определяни по Дюжар-
ден, а съдържанието на органични киселини – 
чрез титруване с 0,1 N NaOH.

Получените експериментални резултати 
от изследванията са обработени по метода на 
дисперсионния анализ, използвайки LSD-кри-
терий за доказване статистическата значимост 

на установените разлики между контролата и 
вариантите (Maneva, 2007). 

РЕЗУЛТАТИ И ОБСЪЖДАНЕ

Резултатите от механичния анализ на гроз-
дето през периода на изследване са представени 
в таблица 1.

По отношение средната маса на грозда, се ус-
танови, че всички варианти с приложенo филизе-
не имат статистически доказано по-висока сред-
на маса на грозда, спрямо контролата. Най-бла-
гоприятно тази операция се отразява на сорт Ря-
хово, чиято средна маса на грозда е 412,6 g, което 
е с 12,92% повече спрямо нефилизената контрола 
- 437,8 g. Средните стойности на този показател 
при сортовете Велика (489,2 g) и Дунав (446,3 g) 
са със съответно 11,74% и 10,58% по-високи от 
контролите. Най-слабо положително влияние на 
филизенето, и през двете години на изследване, е 
отчетено при сорт Болгар +3,6%.

Аналогични са резултатите при определяне 
влиянието на колтученето върху стойностите на 
този агробиологичен показател. Макар и в по-
ниска степен, всички колтучени варианти ин-
дуцират със съответно +12,74% (Дунав), +5,23% 
(Велика), +4,57% (Ряхово) и +2,98% (Болгар) по-
голяма средна маса на грозда, спрямо контрола-
та. Установено е, че колтучените лози при Дунав 
(455,0 g) са с по-висока стойност на показателя 
и от варианта с приложено филизене (446,3 g). 
Разликите спрямо контролата са положително 
доказани при Дунав, а при останалите сортове 
са незначителни (Табл. 1; Фиг. 1). 

И при двете летни резитби, по-високи стой-
ности на този показател са отчетени през 2019г., 
когато климатичните условия в района на про-
учване бяха изключително благоприятни за 
развитието на лозата.

Линейните размери на грозда са по-големи 
при вариантите с приложени зелени резитбени 
операции. Изключение се наблюдава само при 
ширината на грозда на сорт Велика. Разликите 
по отношение на дължината на грозда спрямо 
контролите са положително доказани при двата 
варианта на сорт Дунав и при филизения вари-
ант на сорт Ряхово, а по отношение на ширината 
– при колтучения вариант на Дунав и Болгар и 
филизения на Ряхово.
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Данните от изследването показват, че фи-
лизенето и колтученето индуцират по-добро 
развитие на зърната в сравнение с контролите. 
Най-забележимо е влиянието им при сорт Ду-
нав, където средната маса на 100 зърна е най-
висока при прилагане на колтучене (674,7 g). 
Увеличението спрямо контролата (596,0 g) е 
с +13,17%, a при филизения вариант (666,4 g) 
с +11,77%. При Ряхово, Велика и Болгар най-
високи стойности на показателя са установени 
при филизене на лозите, където увеличението 
е със съответно +5,77%, +5,06% и 4,0%. Ана-
логични са и получените резултати по отно-
шение на линейните размери на зърното. Раз-
ликите спрямо контролите са с положителна 
доказаност (Табл. 1).

Според получените данни за строежа и 
структурата на грозда и зърното се установи, 
че всички сортове и проучвани варианти имат 
нисък процент на чепките и висок процент на 
зърната в грозда. Варирането в стойностите на 
изследваните показатели между контролите и 
различните зелени резитбени операции е слабо 
изразено. (Табл. 1).

Tранспортабилността на гроздето при всички 
проучвани сортове и варианти е „много добра“, 
което се дължи основно на техните генетично 
обособени сортови особености. И през двете го-
дини на проучване не са установени доказани 
различия в устойчивостта на зърната на опън 
и натиск, в зависимост от приложените зелени 
резитбени операции. Варирането в стойностите 
между тях е в много тесни граници (Табл. 2).

От направените химични анализи на гроз-
довия сок през 2019 и 2020 г. се установи, че в 
консумативна зрялост захарното съдържание 
при всички изследвани варианти е в нормал-
ни и типични за десертно грозде стойности 
(Standard B-17, 2006). Варирането в съдържа-
нието на двата химични компонента, при от-
делните варианти с приложени зелени резит-
би, е много слабо или липсва. Изключение се 
наблюдава само през 2019 г., когато колтуче-
нето оказва неблагоприятно влияние върху 
натрупването на захари в гроздето от сорт Ду-
нав (16,7%), което е по-ниско спрямо контро-
лата (18,1%) и филизения вариант (18,0%). В 
следствие на по-ниското захарно съдържание 

Дунав / Dunav  

  
Вариант с колтучене на лозите  

Variant with lateral shoots removing 
Контрола 

Control 
 Фигура 1. Гроздове от сорт Дунав, 2019 г.

Figure 1. Grapes of the Dunav cultivar, 2019
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Таблица 3. Химичен анализ на десертни лозови сортове, в зависимост от прилаганата зелена 
резитбена операция, 2019-2020 г.
Table 3. Chemical analysis of table grapevine cultivars, depending on the applied green pruning operation, 
2019-2020

Сорт/
Cultivar

Го
ди

на
/

Ye
ar

Контрола/
Control

Филизенe/
Shoot thinning

Колтучене/
Lateral shoots removing

Захари/
Sugars

Титруеми 
киселини/

Titrable 
acids

Захари/
Sugars

Титруеми 
киселини/

Titrable 
acids

Захари/
Sugars

Титруеми 
киселини/

Titrable 
acids

(%) (g/dm3) (%) (g/dm3) (%) (g/dm3)

Дунав
Dunav

2019 18,1 4,7 18,0 4,5 16,7 5,3
2020 15,4 4,7 15,6 4,7 15,6 4,7
average 16,8 4,7 16,8 4,6 16,2 5,0

Велика/
Velika

2019 15,1 5,3 15,4 5,1 15,2 5,6
2020 16,5 6,1 16,7 5,8 16,5 6,0
average 15,8 5,7 16,1 5,5 15,9 5,8

Ряхово/ 
Ryahovo

2019 17,6 6,0 17,9 5,9 17,3 5,9
2020 15,9 6,0 16,1 6,0 15,8 6,0
average 16,8 6,1 17,0 6,0 16,6 6,4

Болгар/ 
Bolgar 

2019 21,7 4,3 21,9 4,1 21,9 4,0
2020 18,5 5,2 18,0 5,5 17,9 5,5
average 20,1 4,8 20,0 4,8 19,9 4,8

Таблица 2. Теоретична транспортабилност на десертни лозови сортове, в зависимост от прилаганата 
зелена резитбена операция (средно за периода 2019-2020 г.)
Table 2. Theoretical transportability of table grapevine cultivars, depending on the applied green pruning 
operation (average for the period 2019-2020)

Сорт/
Cultivar

Контрола/
Control

Филизенe/
Shoot thinning

Колтучене/
Lateral shoots removing

Сила на механичен: / The force of mechanical:
Откъс/ 

detachment
Натиск/ 
pressure

Откъс/ 
detachment

Натиск/ 
pressure

Откъс/ 
detachment

Натиск/ 
pressure

(g) (g) (g) (g) (g) (g)
Дунав/ Dunav 505,5 2120,8 500,5 2200,5 480,7 2172,5
Велика/ Velika 436,5 2224,1 445,6 2261,3 439,9 2242,7
Ряхово/ Ryahovo 325,9 1639,5 338,6 1685,9 348,0 1655,0
Болгар/ Bolgar 437,0 2141,4 417,3 2124,0 416,0 2139,6

в гроздовия сок, се отчита по-висока титру-
емата киселинност (Табл. 3). 

ИЗВОДИ

Приложените зелени резитбени операции 
филизене и колтучене оказват положително 
влияние върху качествените параметри на гроз-

дето от проучваните сортове. Филизенето инду-
цира доказано по-добро развитие на гроздовете 
и зърната при сортовете Ряхово, Велика, Дунав 
и Болгар, а колтученето при Дунав. Не са уста-
новени доказани различия в строежа и структу-
рата на грозда и зърното и транспортабилността 
на гроздето в зависимост от приложените зеле-
ни операции.
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Количеството на захари и киселини в гроз-
дето, при всички изследвани варианти е с нор-
мални и типични за десертно грозде стойности. 
И двете приложени летни резитби не оказват 
влияние върху съдържанието на двата химични 
компонента, а разликите между тях са незначи-
телни.
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