
40

Основни насекомни неприятели от разред Lepidoptera при 
тютюн (Обзор)

Жеко Радев
Селскостопанска Академия, Институт по тютюна и тютюневите изделия, Марково, 4108, България
E-mail: zhekoradev@abv.bg

Резюмe
Направен е кратък литературен преглед на основните ентомологични вредители от разред Lepidoptera 

при тютюн. Представени са икономически важните видове неприятели за територията на България и 
други страни по света, нанасящи сериозни щети на тютюневите растения в резултат на хранителната 
си дейност. Представени са предпочитанията към растенията и механизмите на повреда. Разгледани са 
вредоносните стадии от развитието на вредителите, както и чувствителните органи на тютюна, които се 
нападат от тях. Представени са някои методики и стратегии на контрол на неприятелите.
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Abstract
A brief literature review of the main entomological pests from order Lepidoptera оn tobacco was done. The 

economically important types of pests in Bulgaria and other countries around the world, causing serious damage 
of tobacco plants as a result of their food activities, are presented. Preferences for plants and mechanisms of 
damage are presented. The harmful stages of pest development are considered, as well as the sensitive organs of 
tobacco, which are attacked by pests. Some methodologies in the strategy of pest’s control are presented.
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ПРОБЛЕМИ С НЕПРИЯТЕЛИТЕ ПО 
ТЮТЮНА

Тютюнът е техническа култура, която зае-
ма своят дял в селското стопанство. Културата 
се напада от голям брой насекомни неприяте-
ли и при благоприятни условия значително се 
намножават, и увеличават своята плътност. Не-
приятелите по този начин причиняват сериозни 
поражения и загуби. Според данни на Dimitrov 

et al. (2005) загубите и щетите, причинени от на-
секоми са в порядъка на 15-18%.

Познаването на неприятелите по тютюна, 
тяхната биология, периодът им на появяване 
в тютюневите насаждения, характерните по-
вреди нанесени от тях, междинните и основ-
ните им гостоприемници, извършването на 
правилни и качествени агротехнически, рас-
тителнозащитни и други мероприятия, води 
до лимитиране на вредителите под прагът им 
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на икономическа вредност и по-високи доби-
ви.

НЕПРИЯТЕЛИ ОТ РАЗРЕД 
LEPIDOPTERA

Едни от основните неприятели по тютюна са 
от разред Lepidoptera. Представителите от този 
разред са в състояние да лимитират съществе-
но добивите, като повредите нанасят гъсеници-
те, изгризвайки различни части на растенията. 
Това налага извършването на качествен расти-
телно защитен контрол за редуциране на загу-
бите и получаването на повече продукция.

Видът Helicoverpa armigera Hübner се отнася 
към Heliothinae (Lepidoptera: Noctuidae), който 
включва около 365 вида (Cho et al., 2008), а спо-
ред Pogue (2013) - 381 вида. Представителите са 
в състояние да нанесат сериозни икономически 
щети, дори когато са с ниска плътност, и напа-
дат генеративните органи (Ferry et al., 2004). Не-
приятеля преминава през пълна метаморфоза, 
а женските снасят през нощта по всички части 
на растенията (Mensah, 1996). Разполага с ви-
сока репродуктивност, снасяйки до 3000 яйца 
(Naseri et al., 2011). Именно тази изключително 
висока яйценосна дейност е в основата на голе-
мите щети които нанася неприятеля. Мъжките 
индивиди живеят средно 9.2 дни, а женските - 
11.7 дни (Ali et al., 2009). Видът е разпространен 
в цял свят и нанася големи вреди (Sharma, 2005). 
Неприятелят има голям капацитет за уврежда-
не на културите, екологична пластичност (Fitt, 
1989) и висока способност на равномерно раз-
пределение (Drake, 1991). Тези му особености го 
характеризират, като изключително опасен не-
приятел по редица култури в световен мащаб. 
Неприятелят е един от основните селскостопан-
ски вредители в света (Yu et al., 2008). На тери-
торията на югоизточна Африка напада различ-
ни култури и тютюн включително (Annecke & 
Moran, 1982). Zalucki & Furlong (2005) отчитат 
масово разпространение на памуковата нощен-
ка в света. В Бразилия видът е бил карантинен 
неприятел до 2013, когато е установен за първи 
път в няколко щата (Czepak et al., 2013). 

Памуковата нощенка е силно изразен поли-
фаг, напада растения от голям брой семейства. 
Гъсениците ѝ имат голям брой гостоприемници 

(Suzana et al., 2015), пластични са и лесно мо-
гат да оцеляват. Според проучвания направени 
от Feng et al. (2004) възрастните представители 
имат способността да изминават изключително 
дълги разстояния и да се заселват в културните 
насаждения. Cunningham & Zalucki (2014) счи-
тат H. аrmigera за икономически най-вредният 
представител от род Helicoverpa. Представена е 
от Dimitrov et al. (2005) като неприятел, който 
нанася огромни щети в тютюнопроизводството, 
най-вече в семепроизводните насаждения, на 
по-късен етап Radev (2021) също я споменава.

Според Ruan & Wu (2001) за развитието на 
ларвата на памуковата нощенка е важна консу-
мацията на листна маса или комбинация от лис-
та и репродуктивни части. Liu et al. (2010) ус-
тановяват повече консумация на репродуктив-
ни части, а Kakimoto et al. (2003) отричат. Yan 
et al. (2005) установяват, че тютюневите расте-
нията отделят летливи вещества, които се по-
лучават при нападение и повреда от памукова-
та нощенка и Helicoverpa assulta Guenée, а тези 
вещества привличат вида Campoletis chlorideae 
Uchida. Анализът показва, че неповредени тю-
тюневи листа отделят четири съединения, до-
като повредените тринадесет. При нападение 
от H. armigera се получава β-пинен, докато 
(Z)-3-хексенал се получава от H. armigera и H. 
assulta. 

Характерно за възрастните представители на 
редица насекомни неприятели е избирателност-
та им при храненето с нектар и цветен прашец, 
като не всички растителни видове са предпочи-
тани и посещавани. Явно при памуковата но-
щенка липсват такива предпочитания и затова 
тя напада редица флорални видове, като им на-
нася значителни повреди, особено по културни-
те.

Памуковата нощенка е полифаг, а H. assulta 
олигофаг. Имат сходни особености и се срещат 
заедно по тютюна, като важни вредители. H. 
assulta e известен още като ориенталски тютю-
нев червей, видът е мигриращ и е установен в 
редица страни (Xia et al., 2009). Jallow & Zalucki 
(2003) отчитат, че генетичното влияние оказва 
значение върху степента на повредите. Видът 
все още не се среща в България и се отнася към 
карантинните.

Борбата срещу памуковата нощенка е труд-
на и зависеща от редица фактори. Автори като 
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Joussen et al. (2012) и Qayyum et al. (2015) уста-
новяват резистентност на неприятеля към ин-
сектициди. Като метод в растителната защита 
срещу нападение от H. armigera за уловки може 
да се използват растителни видове, които са 
по-привлекателни за вида (Murray & Titmarsh, 
1990). Разработват се методики за регулиране 
на неприятеля с цел минимална употреба на 
пестициди и максимално действие на естестве-
ните врагове (Mensah, 2002). Въпреки употре-
бата на инсектициди за регулиране плътността 
на неприятеля, се получава противоположен 
ефект (Sarode, 1999). Забелязва се резистент-
ност и към Bacillus thuringiensis Berliner (Gahan 
et al., 2010). C. chlorideae е ларвен ендопара-
зитоид по H. armigera (Sun et al., 2019), който 
може да го лимитира. По-голям ефект се по-
стига чрез използването на феромони (Witzgall 
et al., 2010), устойчиви сортове и такива, кои-
то отблъскват неприятелите (McCallum et al., 
2012).

Авторите Kessler & Baldwin (2001) спомена-
ват, че тютюна произвеждайки никотин и отде-
ляйки летливи вещества може да се защитава от 
вредители. Според Self et al. (1964) никотина е 
едно от най-ефективните вещества за защита на 
растенията, но неприятелите по тютюна са спо-
собни да се адаптират към него. Преодоляване-
то на токсичните вещества отделяни от расти-
телния гостоприемник, може би е в тясна връзка 
с резистентност към инсектициди (Heckel et al., 
1998). Неприятелите H. armigera и H. assulta са 
приспособени към никотина, като не са открити 
растежни ефекти върху тях, когато са били хра-
нени с храна съдържаща 0.5 % никотин (Dong et 
al., 2002). Според Zong & Wang (2004) при хра-
ненето си с тютюневи растения двата вида от-
делят секрети, които потискат натрупването на 
никотин.

Памуковата нощенка има изявени предпочи-
тания към културните растения, но атакува и 
плевелни, особено тези в непосредствена бли-
зост до културните площи. Именно този аспект 
играе важна роля за нейната адаптивност, плас-
тичност и големите икономически щети които 
нанася по културните растения. Gu & Walter 
(1999) определят градинския кострец Sonchus 
oleraceus L. за неин гостоприемник. Насекомо-
то се характеризира с предпочитания към рас-
тения във фенофаза цъфтеж (Parsons, 1940). Тю-

тюна е силно притегателен за памуковата но-
щенка (Zalucki et al., 2012). Firempong & Zalucki 
(1989) са установили, че в Австралия цъфтящия 
тютюн е предпочитано растение за снасяна на 
яйца и отглеждане на поколения. Според Cotter 
& Edwards (2006) неприятеля няма изразено 
предпочитание към видовете растителни гос-
топриемници. Яйценосната дейност на видът 
зависи от растителния гостоприемник (Sheck & 
Gould, 1995) и от размера на площта му (Pyke et 
al., 1987).

Растежа и развитието на гъсениците е в тяс-
на връзка с качеството на храната. При консу-
мация на качествени храни памуковата нощен-
ка развива по-големи какавиди (Daryaei et al., 
2007), което води до увеличаване на плодови-
тостта ѝ (Parra et al., 2012). В следствие на това 
памуковата нощенка снася повече яйца по тези 
флорални видове (Cunningham et al., 1998). Тю-
тюна се отглежда на големи и компактни площи 
и може би това е една от причината, предпочи-
таемостта му от неприятеля.

Друг неприятел по тютюна от Lepidoptera 
e тютюневия пъпков червей Heliothis virescens 
Fabricius, който напада повече от 19 растителни 
вида (Blanco et al., 2007). Тютюневият пъпков 
червей предпочита да снася яйца върху расти-
телни видове от Solanaceae в това число и тю-
тюн (Bergvinson, 2005). Според De Moraes et al. 
(2001) ароматите от повредени тютюневи расте-
ния потискат яйценосната дейност на тютюне-
вия пъпков червей. Видът все още не се среща в 
България и се отнася към карантинните.

Agrotis segetum Denis and Schiffermuller е 
друг икономически важен насекомен неприя-
тел в Европа, Азия и Африка (Jakubowska et al., 
2005), хранещ се с корените на редица култури 
(Erasmus et al., 2010), в това число и на тютюна 
(Dimitrov et al., 2005). Ларвите се отнасят към 
червеите и основно обитават почвата (Bourner 
& Cory, 2004). Валежите и влажността на поч-
вата са ключов фактор за смъртността в първа 
и втора ларвна възраст на A. segetum (Esbjerg et 
al., 1986).

На територията на България през среда-
та на XX за първи път е регистриран видът 
Phthorimaea operculella (Zeller) нанесъл сериоз-
ни загуби по тютюна и картофите (Tsalev, 1952). 
Според Debano et al. (2010) произхожда от Южна 
Америка.
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Картофения молец се характеризира с лете-
не на къси разстояния до 30 m (Cameron et al., 
2002), голям процент от индивидите са нелетя-
щи особено през период на яйцеснасяне (Foley, 
1985). В следствие на това се лимитира естест-
веното и разпространение на голямо разстояние 
(Crespo-Perez et al., 2011). Проявява висока адап-
тивност към климатичните фактори и условия 
(Keller, 2002) и голяма репродуктивна способ-
ност (Foot, 1979). При подходящи климатични 
условия се срещат възрастни в периода март-де-
кември, а през юли популацията се увеличава. 
Индивидите летят при средно-седмична темпе-
ратура над 6.3 oC (Vaneva-Gancheva et al., 2017). 
Редица автори също установяват голям брой 
неприятели през по-късната част на годината 
(Rondon et al., 2008).

През последните две десетилетия се забе-
лязва наможаване при тютюна, в това число 
и в България (Vaneva-Gancheva & Grigorova, 
2010), нанася сериозни вреди минирайки лис-
тата (Rondon, 2010). Едролистните тютюни са 
изложени на най-голям риск. Тютюнът е от-
личен гостоприемник за неприятеля през це-
лият му период на вегетация. Видът е устано-
вен като неприятел по тютюна от края на ХІХ 
век (Chittenden, 1913) и нанася сериозни щети 
в световен мащаб (Rondon & Gao, 2018). В Ки-
тай, картофения молец е регистриран за първи 
път по тютюна през 1937, а в момента е масово 
разпространен в страната (Gao, 2018). При ула-
вянето на повече от осем молци седмично чрез 
феромонови уловки през юни и повече от дваде-
сет на седмица през юли, тютюневите растения 
са под висок риск (Vaneva-Gancheva et al., 2016). 
Неприятеля предпочита долните поясни лис-
та (Kroschel et al., 2013). Борбата срещу него е 
трудна заради биологичната му особеност, пре-
поръчва интегрирана методика, защото развива 
резистентност към редица инсектициди (Gao & 
Zhou, 2020). Най-добри резултати за контрол на 
неприятеля по тютюна показват хлорантрани-
липрол (Lawrens, 2009) и индоксакарб срещу 
млади гъсеници (Dobie, 2010; Vaneva-Gancheva 
& Dimitrov, 2013). Ефективната борба с инсекта 
е през периодите на пиковата му поява и фено-
логията (Mbata et al., 2014).

Анализирайки данните по отношение на 
адаптивността на неприятелите към химиче-
ските средства, лимитиране на използването 

на синтетичните препарати, с цел опазване на 
околната среда трябва да се обърне по-голямо 
внимание на интегрираната растителна защи-
та. По този начин ще се засили и биологичният 
контрол от страна на хищниците. Правилните 
подходи и приложение на щадящи методики и 
механизми ще доведат също до устойчиви еко-
системи. Независимо от това, че досега са от-
крити и разработени такива методики и меха-
низми, приложението им е все още ограничено. 
У нас изследванията и приложенията на интег-
рираните подходи за растителна защита са също 
лимитирани.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Проучванията върху разпространението, 
поведението и щетите нанесени по тютюна от 
основните неприятели през следващите годи-
ни ще бъдат необходими поради глобалното за-
топляне и климатичните изменения в световен 
мащаб. Тези изменения могат да причинят за-
труднение при борбата срещу неприятелите и 
да доведат до разработване на нови адекватни 
стратегии и подходи за контрол, и лимитиране 
на вредителите. Борбата срещу неприятелите 
същевременно трябва да е в тясна връзка и със 
състоянието, и поведението на полезната енто-
мофауна, за да не се допусне природен дисба-
ланс в тази насока. Комплексни проучвания по 
отношение на структурата и състава на ентомо-
фауната при тютюна ще са необходими, за да се 
осъществят интегрирани стратегии за контрол.
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